Znanje i Biblija.
Napisao nadrabin Dr. Hinko Urbaeh, Zemun.

Odvajkada su nas drugi nazivali narodom Biblije. Danas na
zalost nije vise ova oznaka umjesna. NaSi ortodoksni rabini ne
tumace vise Bibliju, nego joj podmecu svoje misli ili tudje. A
bris¢anski naucenjaci, koji su stvorili danasnju biblijsku nauku,
paraju je preostrim nozem neprijateljske kritike, kao neku bez
dudnu ljeSinu ili kakvo starinsko cudo. Sveti tekst, u koji se
nije usudila da dirne ruka Jevrejina od dvije hiljade godina
ovamo, i Cije nam je osobine do najmanje sitnice saCuvala tra-
dicija puna strahopoCitanja, rasparali su na takovo mnostvo
prvobitnih  spisa i redaktorskih nadopuna, da ve¢ postadoSe
smijesni svojom naduvenom izvjesnosCu, prikazujuci svaku rijec
pojedinih recenica Svetoga Pisma, kao da je uzeta iz drugog
toboZnjeg izvornog spisa, razumije se, sa Cestim ispravkama svo-
jega izuma, Kkoji niti njima nije na slavu, niti tekstu na probi-
tak. Mi im to ne mozemo prebaciti, jer oni nemogu drugacije.
Jer je i samo Evandjelje puno lendencija, kojima se oCevidno i
neke Cinjenice moraju prilagoditi, kao Sto u njemu dosta Cesto
nalazimo rijeC: ,,da se zbude ono, $to su kazali proroci‘l).

Ali za nas Jevreje je to velika sramota, da ne samo Sto
nismo stvorili u novije doba na podrucju biblijske znanosti malne
nista, nego Sto se joS povadjamo za obijesnom kritikom Grafa,
Wellhausena i njihovih nasljednika i jos im pomazemo mnoZiti
i ucvrstiti_njihovo bezumlje; Sto se jevrejski uCenjaci zalazu za
teorije hriS¢anskih bogoslova bez osjecaja za protujevrejsku ten-
denciju njihovu, kao S§to neki izrodi naSi stanu u red antise-
mitskih vikaCa grdeci vlastiti narod svoj i u toboZnjoj objektiv-
nosti svojoj ne opaze, da je sav materijal njihov crpljen iz naj-
mutnijih izvora mrznje i lazi.

Barem bismo jedamput trebali procCitati svoju Bibliju. Ali
rijedak je to slucaj, da je ko izmedju naSih svjetovnjaka pro€itao
Citavo sveto Pismo naSe A ipak je ono neizcrpivo vrelo ne samo
obrazovanosti uma i vaspitanja duSe, nego i najCiS¢eg uZitka,
Sto ga pruza jednostavnim | neposrednlm ali uvijek zornim i
Zivim crtanjem patrijarhalnih  prilika, borbi i dogadjaja drev-

¢) Po prvi put Mat. 2, 23: "Namjesti se u Nazaretu, da se zbude, Sto
su kazali proroci, da ¢e se Nazaranin nazvati. Nisu to kazali proroci nlgdje
Nego je ,,Nazir“ — uzdrzljiv od jakoga pica. Pa je moguce, da si je narod
predstavljao mesiju kao ,,Nazira“.
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nih vremena, patnja i radosti naSe pro$losti, te nada naSe buduc-
nosti, u Cijem svijetlu i sadaSnjost naSa dobiva za nas drugaciji
Zivot i jasniji smisao.

Ova bozanstvena knjiga daje svakomu ponesto: nevinomu
djetetu, zrelom muzu i umornom starcu. Vrijedna je, da ju
covjek Cita, pa opet Cita. Najmudrijima svih vremena i naroda
bijase ona svagdanji kruh, bez kojega nisu mogli, niti htjeli
biti. 1 ako su se znali neki velikani kao Goethe do visoke sta-
rosti svoje zadupsti u nju, onda ne moZe biti nikomu ispod
Casti, da Je barem jedamput u zivotu pomno procita

ProsjeCan Zidov Cesto puta manje znade o Bibliji svojoj od
mnogih inovjeraca Hris¢ani Zrtvuju milijune, da se naSa Biolija
prevadja i Stampa u stotine raznih jezika i da se Siri po cijelome
svijetu Ali je oni i sami Citaju | mnogi su od njih kao n. pr.
anglikani i puritanci, baptisti i adventisti, unitarci i subotnici
njoj tako vjesti, da su u svagdanjem Zivotu svome vicni navoditi
frapantne odlomke iz nje, mnogo puta sa tocnom oznakom glave
i recenice, kao Sto to obicno samo dobro spremni bogoslovi
znadu. Djeci svojoj nadijevaju starobiblijska imena, u Bibliji i u
njenim osobama Zzive, njom si vaspitaju srce i ¢ud, njom se uz-
dizu i oplemenjuju: a samo mi Jevreji ostali smo joj dalji i
tudjiji od BuSmana i Botokuda. Pa zaSto?

Jer smo kao narod skroz kritickih sposobnosti veé¢im dije-
lom izgubili naivhu vjeru naSih predja, koja je znala i cesto
primitivnim tumacenjima tradicije premostiti protuslovlja u sa-
moj Bibliji, kao i prigovore svakodnevnog iskustva i rezultata
naprednih svijetskih nauka, a nama samima nedostaje danas
snage, da se kod Citanja Biblije sami naprezemo, da sami razmi-
§ljamo o njoj i da sami trazimo shodna rijeSenja naSih pitanja.
Mnogo lakSe je na primjer kuditi koji dobrotvorni pokret zborom
i od njega se povuci, nego se za nj maSati tvorom, pa ga bolje
urediti, Sto nas svakako stoji vremena, novaca i truda. Isto tako
je udobnije hvatati se uobiCajenih gesala biblijske kritike i osta-
viti Bibliju zatvorenu, nego se u nju zadupsti i u napornoj borbi
uma izvojevati si pobjedu nad velikim i brojnim poteSkocama
njenim.

Dakako nije svaCija zadata poduzimanje i izvrSivanje tako
znatnoga umnog rada. Ali ako ko kod Ccitanja Biblije ne nadje
smjesta dovoljno rijeSenje svojega pitanja, ne smije odmah i di-
jete izliti sa kupkom, niti Bibliju ostaviti ve¢ kod prve po
teSkocée. Neka si samo napravi znak i neka Cita dalje! Pa vre-
menom nacice rijeSenje, kad ni najmanje nije mislio na nj, koje
¢e mu razbistriti stvar poput blijeska. Ali to mu se samo onda
moZe desiti, ako ono pitanje u opce postoji za nj. Koji put moze
traziti i dobiti informaciju kod kojeg strucnjaka. Pa ako mu sve
zapinje, §to mu je postiZzivo, ni onda nista no gubi cjelina Sve-
toga Pisma od svoje boZanstvenosti, ako bi morao koji put pret-
postaviti, da su se u sveti tekst njegov uSuljali neki basnoslovni
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elementi, koje nam zrcale samo shvacanje prehistorijskih vre-
mena, ali nam no mogu mutiti osnovne istine naSe Biblije.

Po mojem misljenju bilo bi od hitne potrebe, da se naSoj
inteligentnoj publici svjetovnjaka dade u ruke Biblija sa dosta
jasnim i razgovjetnim tumacenjem, koje bi joj moglo biti od
pomoci, da prebrodi sve opasne dubine tegobnih mjesta u njoj.
Pa neka tu slijedi po koji primjer, iz kojega se mozZe razabrati,
kako si zamiSljam ovo tumacenje.

Zaista je i svaki pojedinac, koji se bavi Biblijom, bilo iz
poziva, bilo iz unutarnjeg zadovoljstva, naisao u svome radu na
dovoljna i nepobitna rijeSenja za neka pitanja, pribliZivsi se time
istini barem za nekoliko koraka. Pa bi to moglo zacijelo Zidov-
stvo postati od nedogledne koristi, ako bi doticni htjeli sve ko-
nacne rezultate svojih istraZivanja saopCiti posebnom redakcio-
nom odboru, koji bi se imao za tu svrhu obrazovati, da u za-
jednickom radu stvore veli¢anstveno djelo, koje presiZe sile po-
jedinaca: Bibliju sa popularnim komentarom za 7Zi-
dovski svijet.

l.

Kod Cetvrtoga dana mora se danaSnji Covjek pitati, Sta je
rasvjetljavalo prva tri dana, ako su sunce, mjesec i zvjezde stvo-
reni tek na taj danl), i kakva je to svjetlost bila koja je stvo
rena prvoga dana2?

Prije svega nisu tu obiéni dani, nego dani boZji, koji broje
po tisuce ljudskih godina3), ali isto tako mogu biti i milijuni
godina prema rezultatima geologije. Sest dana znaCe dakle Sest
ogromnih perioda, u kojima je svijet dobio danadnji oblik svoj.
Vazno je svakako, da je red biblijskog stvaranja i od svjetskih
uCenjaka potvrdjen, i da ga nije mogla nikakva znanost oboriti,
Sto je dokazom boZzanskog porijetla ovog biblijskog izvjeStaja o
stvorenju svijeta. A najglavnije je, da je stvorenje svijeta djelo
premudrog i predobrostivog Boga, koji vlada zakonima prirode
I sudbinom svih stvorova. Jer vjerujuéemu je cCovjeku sasma
svejedno, da li su to bili dani u bukvalnom smislu rijeci, ili
Sest oveCih perioda. Samo onda nastaje pitanje, kako nam so
moZe stvorenjem svijeta obrazloZiti svetkovanje subote kao dana
bozjeg odmora?4)

Ali svakako je i sedmi dan simbol duljega vremena, ako
ne potpunog, ali barem relativnog odmora. Jer i poslije stvorenja
materije i njene izgradnje nije bilo, niti nema na svijetu potpu-
nog odmora. Sve se obnavlja, i iz ruSevina starih svjetova ne-
prestano se grade novi. Samo da one prve epohe golemih pre-
vrata sa svojim naknadno lako preglednim pozitivnim stvaranjem
padaju u oci, dok je u onoj sedmoj epoki, u kojoj i mi jos§
zZivimo, zapocCelo vrijeme relativno mirnijeg i laganijeg razvitka.

YLK M. 1, 14-18.
>>§ I 1, J3-5. ») js8. 111 1-8.
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Bog je etvorio materiju i vezao o nju zakone prirode, Cim
je stvorenje u nacelu svrSeno. Ali zapravo nicalo je i niCe sve
dalje po boZjoj zamisli iz onih sila, koje je Bog ucijepio u tu
materiju. Pa tako je Bog mirovao od svih djela svojih, Sto ih je
stvorio, »da djeluju«, to jest, da dalje nastave djelatnost svoiul).

Tako je »sedmi dan« simbol relativnog!s odmora, to jest
djelatnosti, koja se ne dokonCa, nego dalje djeluje, koja stvara
dokolicu i raspolozenje za viSe misli i svetija nastoiania, nesro
Sto je mogu :e u stisci i navali Sestorodnevnog rada naSega. Pa
i Covjeku treba da bude sedmi dan, dan relativnog odmora,
odmora od tjelesnog rada; ali um i srce ne smiju tada mirovati,
iaaCe nam to ne bi bio dan, Sto ga je Bog blagoslovio i posvetio
za nas. Subota nas sjeCa na Boga Tvorca i na njegovo nepre-
kidno djelovanje u prirodi i povijesti. A sada da se vratimo k
pitanju svjetlosti prvog dana.

Sveto Pismo je bozansko objavlienje, namijenjeno Covjeku.
Buduci da je za Covjeka najvazniji dio svijeta zemlja, na kojoj
Zivi, prikazuje se tu stvorenje svijeta sa zemaljskog gledista i
samo od onog vremena, kada zemlja dobiva bivstvene osobine
svoje. To nikako ne znaCi, da je zemlja srediSte svega, nego da
je ona za Covjeka glavna i polazna tacka. Zato je Bog »na po-
Cetku« stvorio nebo i zemlju2), jer bez zemlje nema za Covjeka ni
poCetka. A nebo tu znaCi sav svjetski prostor van zemlje, kao
Sto je poslije izbrojenih Sest epoka stvaranja »dovrSeno nebo i
zemlja i sva vojska njihova«’), t j. svjetski prostor i zemlje i
sve, $to je u njima.

Sta je bilo priie stvorenja zemlje i svjetskoga prostora, o
plinovitim, vatrenim i rastopljenim tjelesima suncanih i planet-
skih sustava ne spominje Sveto Pisma niSta, jer za zemlju ne
postoji ono, Sto je bilo prije postanka njenog. Postanak zemlje
se tu racuna tek otkada se na njoj ukoCila Cvrsta kora, potpuno
pokrivena vodom. Uzduh na njoj si moramo predstaviti punim
guslih i vrucih para, kroz koje ni jedna zraka svijetlosti nije
mogla prodrijeti sa sunca na povrSinu zemaljske kore, premda
je sunce i prije nje stvoreno bilo. Gusta tama vladala je nad
bezdanomd) ili nad sve pokrivajuéom pucinom morskom. | ¢im
se je atmosfera malo oslobodila jednoga dijela tih para putem
oborina, ree Bog: w»neka bude svijetlost! | postane svijetlost,
ali svijetlost blijeda i neizvjesna, slaba i bez sjene na zemlji,
koja je samo, razliku nalinila izmedju dana i nocCib), pa takav
bijaSe prvi dan.

Ali i drugi i tre¢i dan joS mu bijahu slicni, jer je atmos-
fera joS uvijek ostala dosta gusta i nepropustljiva Samo dok su
oblaci iz poCetka sasma neposredno na vodenoj razini lezali i
neprestano te neposredno u vodu pustali svoje oborine, stvorio
1-3. V1L L V1.2, L
2. » L1

ml 1
911 , 5.
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je Bog u drugoj epoki »svod nebeski«l), S§to znaci, da su se
oblaci dignuli do stanovite visine, pa jc svod rastavio vodu
oblaka, koja bijaSe nad svodom, od vode pustc pucine morske,
koja bijaSe pod svodom?j, a to ¢e reCi, da je ta visina svoda
sprecavala dosadasnje neprestano ispraznjivanje oblaka.

U treCem periodu digoSe se dijelovi tvrde kore zemaljske
(uslijed vulkanskih ili tektonskih prevrata) ispod vode, more je
uzmaknulo u nastale dubine i kopno je postalo vidljivo, Sto bi-
jase preduvjet za postanak raznog bilja na zeml;jid4

Ali tek u Cetvrtom periodu prodrla je kroz oblake svijetlost
suncana, od koje nam je dosSla i ona prva blijeda ! neizvjesna
zraka zajedno sa ostalim tjelesima svjetskim, pojavilo se sad
sunce na »svodu nebeskom«, da vlada danju, a mjesec nocu i
da rasvijetli zemlj’u vedrom svijetloS¢u, jasno odijeljenom od
sjene, koja je kadra, da daje to¢no ogranienje vremenima:
oznaku danima, mjesecima i godinama. A pod ozivljuju¢im po-
ticajem vedroga sunca slvorene su lek Zivotinje u vodi, u zraku
i na kopnu, od najnizeg bi¢a sve do Covjeka, koji bijase jedini
praotac jedinstvenog CovjeCanstva, svih naroda i pasmina ljud-
skoga roda na zemlji.

1.

Drugi je kamen spoticanja peta glava prve knjige Mojsijeve
sa rodoslovom i mnogostogodisnjim Zzrvotom prvih ljudi. Pa isto
tako 10. i 11. glava sa rodeslovom sinova Noinih. Naime ostaci
prasvjetskih ljudi ne davaju nam dovoljne podloge za pretpo-
stavku tako bivstveno vehke razlike izmedju njih i danasnjega
svijeta, da bismo mogli vjerovati u ljudski Zivot od preko 900
godma, kao Sto se navodi kod Adama*), MettuSelahad) i drugih
A da su opet u onoj davnini racunali kra¢im godinama od 2—3
mjeseca, i to je sasma samovoljna i na niCemu neosnovana,
isprazna teorija.

Ali poSto su sva imena navedena na ovim mjestima imena
naroda, ili zemljopisne oznake raznih predjela starinskoga svijeta,
i odnoSaji srodnosti izmedju tih naroda tako su toc¢no prikazani,
da niti etnografija, niti poredbeno jezikoslovlje ne dolazi do dru-
gih rezultata, moZzemo ih slobodno uzeti kao narode individuali-
zirane u praocima njihovim S toga nam je razumljivo i to, da
se pojedinacni doZivijaji spominju kod Hanoha6), Lemeha?) i
Noahag). A Sto se kaZze dob pojedina<a kod prvoga poroda sa
stalnim dodatkom: »i rodio .... poZivje jo§ .... godina radja-
juci sinove i kéeri«, i tojes toga razloga, da se spominju praoci
na mijesto cijeloga naroda i Sto su prilike pojedinaca preneSene
na cijelu narodnu zajednicu njihovu. Jer se prema ovom sasma
ispravnom shvacanju i narodi rode, Zene i BmijeSavaju, stvaraju
6 > 1
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potomke razlikuju¢e se od njih i medju sobom, cvjetaju, preZive
svoj vijek i napokon izumiru. Pa Zivot od nekih 900 godina
sasma odgovara zivotu ne prevelikog, ali pod jednostavnim pa-
trijarkalnim prilikama ZiveCeg naroda. Sa napredovanjem kulture
i sve kompliciranijim prilikama gube se i ove konzervativne i
centripetalne sile, pa zato pada dujina Zivota kod slijedecih po-
koljenja sve brze od 600 na 438, 433, 464, 239, 230, 148 i 205
godina. Rimski narod n. pr. ako je i mnogo veci bio, nije Zivio
mnogo viSe oa 1200 godina; jer mu je pobilo zivotnu snagu
veliko bogatstvo njegovo, ali i okolnost, Sto je uslijed svoje moci
nad raznim narodima do$ao u unutradnji odnoSaj k njima, tako
da su iz ove smjese postali njihovi potomci: ona velika medju
sobom blizu srodna porodica romanskih naroda.

Cudo prelaska Zidova preko Crvenoga Mora jedino u pjesmi
Mojsiievoj’) pretjerano: ,,0d daha nozdara tvojih sabra 8e voda,
stade u gomilu ona, koja teCe stinuSe se vali usred mora“s).
Samo ne treba misliti, da se je more bukvalno ukocilo, pa nema
tu vise drugog Cuda, osim Sto se sve na sasvim naravski nacin
dogodilo u trenutku najvece pobigli, tako da je spasenjem naSim
djelatnost boZje providnosti postala oCevidna. BoZja se veliCina
naime pokazuje u tome, $to ne primjenjuje veca sredstva, nego
§to su potrebita za postizanje svojih ciljeva, dok kod ljudi Cesto
nije ono, Sto je postignuto u pravom srazmjeru sa primjenjenim
naporom.

O naCinu, kako i zaSto im se more razdvojilo, mislili su
neki, da je Mojsije upotrijebio najdublje stanje osjeke, kod koj'ega
je plitko more ostalo suho. Ali to nije moguce, jer bi ovo vri-
Jjeme bilo prekratko za prenos tolikoga naroda sa velikim sta-
dom i preko najuzeg tijesna morskoga; a u zatvorenom rnoru,
kakav je tamo Suezki zaliv, ne moze biti razlika izmedju plime
i osjeke veca od nekoliko decimetara.

Ali sam tekst Svetoga Pisma nam tu pruza dovoljno rije:
Senje ovoga pitanja8): "I pruzi Mojsije ruku svoju na more, a Bog
uzbi more vjetrom istocnim, koji jako duvaSe cijelu no¢ i osusi
more i voda se rastupi®.

Zaliv Suezki lezi po prilici izmedju jugoistoka i sjeveroza-
ada i dopirao je u onoj proslosti mnogo daije prema sjeveru,
Sto nam dokazuju ona slana je/zera istoga pravca, koja su danas
upotrijebili za skraéenje prokopa Suezkog. Jak vjetar istoCnjak,
koji je duvao cijelu no¢, tjerao je more u koritu prema sjeve-
rozapadu, pa je more ostalo suho u istoj Sirini, u kojoj je oluja
jurila. A voda im stajase kao zid sa juga i sa sjeveras), jer ju je
ogroman pritisak vjetra drzao u ravnoteZzi, a onaj ,,zid“ znacl, da
ih je voda branila od napadaja sa strane. EgipCani su jedino sa

>) 1. 16. ) 1. lo, 8. ). 14, 21 9 1. 14, 22. 29,
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istoka mogli i¢i za Zidovima, pa su "tjerajuéi ih posli za njima
posred mora“‘). A Bog reCe_Mojsiia: “pruzi ruku svoju na
more, neka se vrati voda na Egipcane; pa dodje more opet u
svoje prvotno stanje pred zoru, a Egipéani nagose bjeZati Brema
moru, i Bog' baci Euipfane usred mora“2). Egipéani su bjeZali
prema zapadu, ali valovi sa sjeverozapada bacili su ih natrag
usred mora. Cim je prestala oluja duvati, pala je voda sarna od
sebe velikom brzinom sa obiju strana natrag u Korito, pa je
Egipcane pod sobom potopila. Tako zorno ijasno je Citava stvar
opisana u Biblif’(i, da Covjek ne razumije, kako su ljudi napra-
vili od toga kakvo pitanje.
V.

Bibliji se nasoj prigovara, Sto nije ukinula ropstvo, nego je
ovu sramotu CovjeCanstva jo§ kao stalnu ustanovu izgradila. Jer
ako je Bibiija od Boga inspirisa.na, kako moZe odobravati, da
brat ponizi slobodno stvorenog brata u sramno ropstvo ?

Ali nili musiimani, niti hris¢ani ne mogu nam u tom po-
gledu niSta prebaciti, jer nisu ni sami pokazali ni najmanju
volju, da prekinu s ropstvom, i jedva su u najncvije dcba bili
kadri da oCiste sa sene ovu ijagu. A ako_trazimo dublje razloge,
kako je doslo do proglaSivanja | primjenjivanja sveopCega i jed-
nakoga ljudskog prava, onda nam se mora priznati, da ne bi
bilo doSlo do toga bez naSe Biblije, jer ie njen duh humanosti
i pravednosti svjesno djelovao na CovjeCanstvo u pravcu potpunog
ukinuca svake druStvene nepravde, pa u prvom redu i ropstva.

U onoj davnoj proSlosti za vrijeme Mojsijevo ni jedan na
rod nije mogao ni misliti na radikalno ukidanje ropstva, jer se
nije mogao zivot ni zamisliti bez robova, kao Sto na pr. ni Rim-
ljani nisu mogli bez njih gospodariti na svojim latitundijama.
Biblija je prvo zakonodavstvo, kcje je stvorilo zakone ne samo
za obranu prava gospodarevih, nego i za zastitu slaboga roba
od samovolje i okrutaosti. Biblja je kao svim drusStveno slabiin,
i ovome jadniku osiguraia barem minimum Jjudskih prava: pravo
na Judski i pravedan postupak s njim, zaStitu Zzivota, zdravlja i
easti, kao i mogucénost osloboojenja. | to isto tako i kananskom
robu, koji ne bijaSe naSe krvi. Istina, da se taj smio prodavati
i potomcima ostaviti u nasliedstvo3)) ali ipak je imao moguc¢no-
sti, da izadje na slobodu i protiv volje gospodareve, ako ga je
htio koji treCi otkupiti. Pa ako je tko po oku udario roba svo-
jega, te mu je pokvario oko, ili mu izbio zub, morao ga je
otpustiti slobodna za oko ili za zuO4). Slicno je rob smjesti po-
stao slobodan, ako je pobjegao od gospodara svojega, Sto bijase
veoma radikalno sredstvo, da se oncmoguci necovjeCan postupak
prema rjemub). Ako je tko roba svoga ubio, da mu je umro
pod rukom, kaznjavao se smrcu”). Jedino onda nije bio kriv,

91 14, 23, >, 1L 14, 26-27. » 25 44-46.
411 21, 26—27. 8J-V. 23, 16-17. % Talin. Saiih. 71,



152 Hinko Urhach: Znanje i Biblija.

ako je jo§ dan ili dva prezZivio, "jer je njegov novac*l). Ali
stvar (res) njegova niposto ne bijaSe, jer mu bijaSe raspolaganje
s njim, kao Sto vidimo, znaino ograniceno.

Jo$ povoljnije bijaSe polozaj roba iz jevrejskoga roda. U
nasljedstvo nije se mogao ostaviti8), a prodati’j se mogao ili
sam, ako je osiromaSiod), ili ga je sud prodao za kradju, koju
nije imao da naknadi5). Ali ga gospodar nije smio drZati kao
roba, niti e njim Zzestoko postupali, nego kao s najamnikom ili
dosljakom, koji su za placu radili kod njega’). Jer mu sluzbo-
vanje bijaSe ograniCeno po najvise na Sest godinal). ili ako je
prije stigla oprosna (jubilarna, t. j. svaka pedeseta) godina, onda
samo do ove®). Rodbini bijaSe pak duZnost, da ga po moguc-
nosti ve¢ prije otkupi, $to je mogao uciniti i sam, ako je do$ao
do dovoljnih sredstava za otkup’); a otkupnina se raCunala
srazmjerno sa odbitkom godina, koje je ve¢ odsluZioi]. Ako je
imao svoju Zenu, onda se je i ona s djecom takodjer oslobodiiai),
a ako ga je gospodar oZenio sa svojom robinjom, onda je ostala
ta Zena i djeca njena u ropstvul2) Pa ako je rob rekao: Ljubim
%o?odara svojega, Zenu i djecu i neCu da idem, da budcm slo-
odan, jer mi je dobro kod njega, onda rnu je gospodar pred
sudom probuSio uho Silom kao znak svojevoljnog robovanjai3).
Aii ni to nije moglo da dalje traje od oprosne godine, u kojoj se
rob morao vratiti svojoj obitelji i baStmi svojih otaca”|. A ako
ga je gospodar otpustio, nije ga smio otpuMiti prazna, nego ga
Je obdarivao stokom, zitom, vinom i ¢Cim ga je Bog blagoslovio®).
A najkarakteristiCnije je za humani smisao ovoga zakona obrazlo-
Zenje njegovo: »Opominji se, da si bio rob u zemlji Egipatskoj
i da te je izbavio Vjecni Bog tvoj. Nemoj da ti bude_tesko, kad
ga otpustas od sebe slobodna; jer je dvcjinom onoliko, koliko
najamnik, zasluzio u tebe za Sest godina«l6).

JoS manje se moze govoriti o ropstvu jevrejske robinje.
Nju prodaje otac, da bude Zena gospodareva. To je i smisao
svake Zenidbe kod nas. Otac je prodavao svoju kcer, a kasnije
se ona sama prodavala za Zenu i to za novac Ili za novCanu
vrijednost (danas zlatan prsten) simbolizuju¢i time, da se ona za
to odriCe slobodnog raspolaganja sa soborn na iskljucivu Korist
svoga muza. Pa zato, ako i nosi ime robinje, ne smatra se njom
nego zenom i zato »ne odlazi kao robovi, Sto odlaze«.

»Ako ne bude po volji gospodaru svojemu i on je ne uzme
za zenu, neka je pusti na otkupe; ali nema vlasti prodati je u
tudj narod ucinivSi njoj nevjeru. Ako li je zaruCi sinu svojemu,
da joj ucini po pravu, koje imaju kceri«. Mora joj naime dati

« 1 21, 21. ) 1 -5, 40. » 120, 42.

«) 1ll. 25, 39. ») <l 23. 2. e) 1. 25, 40. 53
) 121, 2 —V 10, 18. 1 [1ll. 25. 40. 9) HI 25, 48 - 49
») 111 25. 50-51. "y 121, 3 ») 1. 21. 4

>) 11, 25, 5-6. V. 15, 16. 17. '« I 25, 10.

» V. 15, 13. ") V. 15, 15-18.
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miraz i opremu prema obiaju, kao da mu je vlastita kéi. »Ako
li uzme drugu Zenu k njoj, da joj ne umali hrane, ni odijela,
ni zajednice. A ako joj ovo troje ne ucini, onda neka otide bez
otkupa«. To znaCi, da se ona smatra rastavljenom i sasma slo-
bodnom, ako joj nije muz (ili gospodar) ispunio svoje brane
duznosti).

Tu se jasno vidi, kako je Biblija starodrevni obiCaj kupo-
vanja djevojaka za robinje, koje je kupac mogao zadrzati sebi
za zenu, ili ih prodati u roblje, oplemenila i svela na sasma
drugaciji odnosaj: gospodar i robinja se samo jo$ tako nazivaju,
ali zapravo su oni muZ i Zena, a kupnja i prodaja su Ssamo
pravne forme Zenidbe. O ropstvu Zene ne moze viSe biti govora.

Dakle, ako nam je Biblija ostavila instituciju ropstva, ipak
mu je dala sasma drugi oblik i drugu sadrZinu; ispunila je ovu
ustanovu duhom humanosti, pravednosti i blagosti, $to je napo-
kon i dovelo u zadnje vrijeme do zadnje konzekvence svoje:
do potpunog ukinucCa svakog robovanja ljudskog.

Tendencija biblijskih zakona Cini mi se, da se sastoji u
tome, da sami zakoni postanu vremenom suviSnima, kao Sto i
cijepljenje protiv zaraznih bolesti moZe vremenom postati su-
visnim, kada je naime zaraza sasma uniStena i njen povratak
za uvijek onemogucen.

Tako ima kod nas prastarih tradicija, da Ce za vrijeme
Mesijino mnogi zakoni i obredi Biblije izgubiti svoju vaZnost.
Kao na pr., da Ce sve Zrtve prestati osim Zrtve zahvalnice?), da
¢e svi praznici biti ukinuti osim Jomkipura3), ili prema drugim,
osim Purima, da ¢e Bog ukinuti zabranu Zene za vrijeme njene
mjeseCnine i da ¢e sve neCiste Zivotinje postati za nas Cistef

Prema ovom ¢e shvadanju i sama Biblija postati suvisna:
narod ¢e na$ toru sasma zaboraviii8), Bog Ce istrijebiti zle nagone
iz srca naSega* i dat ¢e nam preko Mesije novu toru7) u kojoj
ne ce biti toliko zabrana i obreda, jer su svi propisi tore samo
odgoj na Cisto Cudoredjee), koje Ce biti u onoj dalekoj buduc-
nosti potpuno usavrSeno, jer »ne ¢e uditi ni potirati na svoj
svetoj gori bozjoj, jer ¢e zemlja puna biti poznanja boZjega, kao
more vode, koja sve pokriva«’).

Od toga smo danas prilicno daleko, pa jo$ dugo ne treba-
mo razmiSljati o ukinucu biblijskih propisa.

Ima ali dosta izreka u staroj knjizevnosti naSoj sasma pro-
tivnoga pravca, da Ce zakoni Biblije u doba mesijino ne samo
biti potvrdjeni, nego ponesto jo$ i umnoZeni. Pa je svakomu
slobodno, da si bira, Sto mu je razumljivije.

9 1l 21, 7—11. ') Tanbuma, Emor, 19, Midr. Teh. 56, 4.
a) Pirke de R. El. 46. Midr. Teh. 146, 4. +) Talm. Sabb. 138, 6.
} Talm. Sukka 52a. ") Jalkut Jes. 296 i Midr. SirhaSirim R. 213, i

Targum Jonatan, Jes. 18, 2.
) Midr. Samuel, 84. ) Jes. 11, 9.
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V

U vezi s ovim mislima hocu jo§ napokon da kazem, sto je
po mojem mnijenju smisao naSih obreda, napose zakona Cistoce
I zabranjenih jela Biblije?

Biblija sama spominje nam tu dva razloga: a) »Nemojte se
poganiti ni¢im, Sto gamize, i nemojte se skvrniti njima, da ne
budete necisti s njih. Jer sam Vjecni Bog va$; zato se osveCujte
i budite sveti, jer sam ja svet«l).

b) »Razlikujte stoku Cistu od neCiste, — i nemojte skvrniti
dusa svojih stokom—,5to sam vam odvojio, da je neCisto. | bicete
mi sveti, jer sam svet ja, Vje€ni, koji Vas odvojih od drugih
naroda, da budete moji«2).

Da se Covjek ne oskvrni neCistim zivotinjama, to nemoze
imati zdravstvenih razloga, kao Sto neki misle. Jer nitko ne bi
mogao reéi, da je govedina zdravija od konjskog mesa, ili guscje
salo od svinjske masti. Tu je dapaCe sasma druga higijena po
srijedi, higijena du3e, ili discipliniranje i posvecenje njeno.

U ratu nije za vojnika tako vazno paradno KkoraCanje, ili
razne kretnje, Sto ih je mucnim i dugotrajnim vjezOanjem naucio,
kao baratanje oruzjem svojim; a ipak su mu i one kretnje ne-
ophodno nuZne. Ne samo stoga, $to mu Cine tijelo gipkim,
spretnim i otpornim, nego i zato, 5to ga sve to odgaja 1>a bez-
uvjetnu poslusnost, da znade za vrijeme potrebe svaku mu datu
zapovijed bez pitanja, razmiSljanja i oklijevanja izvrsiti.

Tako je i glavna tendecja OiOlijskog zakonodavstva pravda
i pravica, volja i spremnost dobro Cciniti svakomu, nikoga ne
vredjati ni zOorom ni tvorom, Stovati Zivot, imanje i Cast sva-
koga, ili jednom rijeci: svet biti, kao Sto je Bog svet, t. j. svim
silama slijediti uzviSena svojstva boZja.

Ali da se drzi ono: »Ne ubij, ne Cini preljuba, ne kradi,
ne svjedoCi lazno«8), mora se znati drzati prije i ono drugo:
»Ne poZeli ni kuce, ni Zene, ni sluge, ni sluskinje, ni vola, ni
magarca, niti iSta, Sta je bliznjega tvogal«4) A ako hofemo po-
stati gospodari naSih Zelja i nagona, to se moramo uvjezbati u
tome, da se ograni¢ino u prvom redu kod onoga Sto je najteZe
i najvaznije: kod zadovoljavanja tjelesnih potreba na stanovitu
mjeru, na stanovito vrijeme i na stanovito podruCje. Nije ba$
vazno, Sta je, nego da je zabranjeno. UZzivaj sve, ali uvijek
unutar stanovitih granica! Odricanje svijeta i mucenje samoga
sebe, sve je to nama isto tako tudje kao pijanost, prozdrljivost
ili razuzdanost. Ako se kod primitivnih tjelesnih potreba navik-
nemo, da se uvijek pitamo: smijem li, ili ne smijem, onda ¢emo
se tako pitati i kod svakog drugog pothvata, koji mozda zasijeca
u pravo i interes bliznjega. To nas vodi do discipliniranja samih
sebe u svakom pogledu, do umjerenosti, trezvenosti, do zado-

> 111/11, 33-34. 3) 11. 20, 26. ») 1. 20, 13-15.
% 11, 20, 16—17.
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voljstva i samoposvecivanja. Jer je umjerenost jedini put k har-
moniji tijela i duSe i k cilju naSemu: k svetosti.

Prema tome bi si mogao Covjek zamisliti, da si i sam moze
odrediti granice dozvoljenoga i zabranjenoga. Ali to je nemoguce,
jer ne bi Coxjek mogao slalno i dosljedno ostati kod tih gramca,
nego_bi ih neprestano mijenjao prema trenutnim hirovirna i in-
teresima svojim. A nije to moguce nadalje niti iz narodnih raz-
loga. Jedinstveni zakoni i obiCaji su nam veC i zato nuzni, da
se sacuva jedinstvo naroda i etike. | jedino tomu imamo zah-
valiti, da se nismo ve¢ davno smijesali i izgubili zajedno sa
visokim zvanjem i sa naukom Zidovstva u necudorednom svijetu
vecih i mocnijih naroda. A to je smisao onog drugog biblijskog
razloga: »Razlikujte Cisto od necistog i nemojte skvrniti duSa
svojih onim, §to sam vam odvojio da je necisto, i budite mi
sveti, jer sarn ja svet, koji Vas odvojih od drugih naroda, da
budete moji«.

Sad bi mi ko mogao prebaciti, da to nije nista drugo nego
apologetika. Jest, ja to priznajem. Jer mi u stvaranju ovog bi-
blijskog komentara lebdi pred oc¢ima odbrana Biblije, ali i Zi-
dovstva od indiferencije nasSih Zidova. Jer drzim sa onom pozna-
om izrekom : »Bog, tora i lzrael su jedno«. ] ko dira u jedno
d njih, taj dire i u sve troje.



