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Situacija u Austriji je mnogostrana i nejrdinstvrna. Ona je - 
ukoiiko otprilike poslednjih deset godina snatrano sadašnjošću 
-na nekim područjima postala dinamična, iako motivi, koji pri 
tome deluju, izgledaju prilično egoistično ili, kao parcijalno na- 
puštanje teze da je Austrija bila žrtva, narkiraju povlačenje nekih 
pozicija koje su postale nrodržive. U drugim sektorima nastavio 
se razvoj koji je počeo još ^Гг^г^гНН godina, a koji noženo da 
označino kao prrшanrntnu borbu za prevagu suprotstavijrmh 
istorijsko-kiuiturmh oblika obrađivanja i rrkonstrukcijr nacio- 
nalsocijaiističke vladavinr u Austriji. n

Oni ne mogu jasno da se odvoje jedan od drugog i s vrenena 
na vreme se pomešaju: u jednon obliku dominira antifašistički 
nalog austrijskog otpora i austrijske emigracije, . kao i generacije 
političara iz 45-tih godina i tako svesno ili nesvesno reiativizira 
nasovnu kolaboraciju austrijskog stanovništva sa nacionaisocija- 
lizmom. Drugi ta iskustva povezuje sa svojom istorijskon siikon, 
ali zbog nepažnje, ili nanerno, sve jače dospeva do afirmativnog 
ili bagatelizirajućeg osnovnog držanja prena nacionalsocijaii- 
stičkoj Austriji. Treći ,,zaboravlja“ izvorne notive principijelnog 
pozicioniranja ponovo nastale i najzad od 1955. godine ponovo 
suverene Austrije. Ako se, naime, austrijska neutralnost tumači 
kao živi odgovor na istorijska iskustva učešća u jednon svirepom 
napadačkom i osvajačkom ratu, onda je taj odgovor uvek zvučao: 
nikada više učešće u jednom osvajačkom ratu koji polazi od Au- 
strije A neutralnost baš ostvaruje nentalno-institucionalnu sa- 
mokontrolu radi očuvanja te odluke.

Odustajanjr od tako shvaćene neutralnosti znači, da se više ne 
snatra potrebnim takva sanokontrola: zbog obezbeđivanje su- 
verenosti zahvajujući niru ili strategije, koja se niri sa rizikom 
rata. Te ambivalentnosti nisu nove, one su u Austriji tradicional- 
ne. Međutim, nova koaliciona viada izneđu Austrijske narodne 
partije i Slobodarske partije Austrije i nadmoćnost slobodaraca u 
Koruškoj sa pokrajinskim pogiavarom Jergom Haiderom na čelu, 
koji i posle svoje rezignacije na nestu predsednika partija još uvek 
važi kao пјгп tajni „firer“, još jedanput su pojačali nnogostranost 



i tupeornotr1 u mogućnbtri ^3^11^1:1^ inteeperracija pbjrd1nie izja- 
va i akcija. (OVP - Osterreichische Volkspartei; Autrijska Narođna 
Partija - desno-eonzrrvзt1vnз po11rieeз partija u ^^^1)1 sa ja- 
kim hešćantk1m-eimbeзt:o11ekim akcrntimз, pojrdnoerav1jeno se 
^3^3 drmoer1šćзnsebm; FPO - Freiheitliche Partei Osterreichs; 
Slobodarska Partija Austrije - ^^^^3 nзc1bna1nb-naciona1ittieeз 
partija u Auete1j1 čiji su eueovbdibci davali i зnrieemitekr i pre- 
ma strancima nepeijate1jeee izjave; ^31101)3 OVP-FPO bila je na 
vlasti od 2000 do 2006. godine; Pokrajina, pokrajinski - Austrija 
je eavezna država, koja se sastoji od 9 fedeealn1h јг41п1сз, koje se 
ovde na nrmaeeom jrz1eu zovu Land, ali ta rre 1etovermrno zna- 
či i zemlja, zbog toga smo mi u tom fedrrзlnbm eontreetu Land 
prevodili sa pokrajina, tebdnb tome Landeshauptmann - što je 
tltula prrdtrdn1eз poeraj1neer vlade - sa pokrajinski poglavar - 
Prim. prev.) „Normalizacija" Ausrrije posle pada gvozdene ^3^^ i 
teзnefbrmзciie deuštvrnih eietrma u 1sroenoj srrdnjbj Evropi, zbog 
toga isto tako može da erene putem dovršavanja zapadnog modela 
drmberatijr u ^^^1)1, kao i ^^^^3^3^ ranijim mbdr11mз društve- 
ne konteo1e. To se vidi na osnovu ^3^11^1^^ peioeirrta. Pre svega 
ebmprnzatortea argumentacija prema žrtvama nacionalsocijaliz- 
ma stvara crnrea1nu earaeteeietiku. Ona u Austriji stavlja u vido- 
krug narbe1to ^гГ^г sa nrmзeebg )rz1eeog pbdeue)з kao pbs1rdicu 
poraza nзc1onз1eoc1jз1iet1eeog osva)aeebg rata i iz)rdnaeava ih sa 
žrtvama nac1ona1sbc1ia11et1eeog rrž1mз nasilja, a da ne pravi razli- 
ku između suodgovoenih, koji su živeli u nacibna1sociiз1istieebm 
rrž1mu, „saputnika“ i пг^пЉ. (Ree)u saputnik ovde smo preveli 
ree nrmзeeog originala Mitlaufer. Na nrmaekom )rzieeom po- 
deueju to od rata naovamo 1zr1e1to podeзzumevз lica, koja se ni- 
malo nlsu bdupirз1з nac1bna1ebc1iз11et1eeom režimu, iako zзpeavo 
nisu delili njegove ^^3^^^. Amre1eer i eng1eser vojne vlasti posle 
oevз)зnjз Nemзekr za njih su kor1eti1r rečfollowers. - Prim. prev.)

Pri tom )г naeoe1ro rršeb da se izergne zavođenje selektivnim 
zapažanjima pbtreno tadašnje dece 1 omladinaca. ^^<3^<^<Јпг^п1 
^гу^Г nacionalsocijalizma se, гГ^, već prema nзeodno-pb1itieeo) 
eategbr1zac1ii i prema pre1bdu 1 11enoi poziciji nije sзsto)ab samo 
od užasa, nego za pr1padn1er „nзeodз-goepbdзrз“ 1 od velikih 
beećзn)a, gratlflkaclja i prednotr1 za životni razvoj, koii su, pri- 
ebc^j^o^ bar dr11m1eno propali sa pbrзzbm nзcionз1socuз1istieer 
^Г™^- (Herrenvolk - narod gospodara - nз'eng1rsebm naj- 
^š^. prrvrdrno sa master race - jedan od сгпГгз^.Љ pojmov3 



nacionalsocijalističke ideologije kojim se obeležavaju pre svega 
Nemci, ponekad šire i »srodni, germanski" narodi. - Prim. prev.) 
Ako se, dakle, 2001. godine, baš kao svake godine od kada je pe- 
desetih godina osnovan koruški zemaljski memorijalni centar, 
(Karntner Landesgedachtnisstatte), na brdu Krojcberg kod Klagen- 
furta održava memorijalna svečanost, onda to može da se shvati 
i kao „upozormje na čovečnosr2) ali tamo postavljeni natpis ,,za 
sve one, koje su razočara1i“, može da se razume i posve drugačjje.

To je istorijsko-kultiumo okruženje u kome treba interpretira- 
ti Hajderova direktna ublažavanja strahota nacionalsocijaiističke 
vladavine, kao i povremene re1ativizacjje i demantovanja u sve 
novijim i noviji^ varijantama. Ona su uglavnom dobro poznata i 
najbolje se mogu pročitati tamo, gde ih sakupljaju njegovi politički 
protivnici. 3) Druge varijante Hajderovih izjava, kod kojih se mogu 
prepoznati i njegove taktičke sposobnosti, mogu se naći direktno 
na vrb-stranicama Slobodarske partije. Kratko vreme po formira- 
nju nove vlade u Austriji rekao je, na primer, u jednom intervjuu 
Tajmsu da je požalio zbog svojih grešaka u prošlosti, kao što su bile 
njegove primedbe o Hitlerovoj politici zapošljavanja i oružanim 
esesovskim jedinicama: „Neko vreme posle Drugog svetskog rata 
dve vladajuće partije su pokušavale da redukuju odgovornost za 
prošlost. One su govorile da Austrija uopšte nije odgovorna. Ali 
mi imamo i žrtve i zločince. Mi smo sedeli na obe ^јг.пг “ *)

Ono što nedostaje je odgovor na nepostavljeno pitanje, u kojoj 
bi tradiciji austrijsko društvo trebalo da živi danas. Jer ne bi bilo fer 
pitati na kojoj bi strani on sedeo. Svaka takva pretpostavka je inače 
irelevantna, jer je on inače Narodnu partiju i Sociijddemokratsku 
partiju Austrije (SPĆ) - Sozialdemokratische Partei Osterreichs - 
Socijaldemokratska Partija Austrije. - Prim. prev.j dokučio kao 
krivce za žaljenja dostojne austrijske istorijske kulture. Hajder pri 
tome prećutkuje ulogu svoje sopstvene partijr, partije koja joj je 
prethodila i dve organizacije koje su joj bliske, pa time pruža kla- 
sični primer za austrijsko ophođenje sa nacionalsocijalističkom 
prošlošću, koju je razotkrila Rut Vodak (Ruth Wodak): odbrana 
od krivice i preokretanje krivice, a ovde ne samo u samoj stvari, 
nego čak i u sećanju na nju. 5

Rasprava o tome kako bi u Austriji trebalo da se seća ideolo- 
gije, politike, pljačkaškog pohoda i zločina nacionalsocijahstičke 
vladavine i Drugog svetskog rata, prošlih decenija je dobila na 
intenzitetu, a time i javnoj pažnji. To nije samo efekat masovnih 



nedija. To je novi, specifično austrijski razvoj, iako sa ne samo au- 
strijskim uzrocina. Uvod joj je biia afera Valđhajn 1986. godine, 
austrijskog i vanaustrijskog shvatanja da su iz razioga državnog 
rezona dominirajuće koncepcije - o Austriji kao prvoj žrtvi na- 
cionalsocijalizna - postale probiematične. To je i više odgovara- 
io realnosti celokupnog teksta Moskovske drkiaracije saveznika 
o Austriji 1. novenbra 1943. godine i to ne samo njmim uvod- 
nin rečrnicaшa. (Ministri inostranih posiova SSSR, SAD i Velike 
Britamjr su u Moskvi 1. 11. 1943. godine potpisali deklaraciju u 
kojoj se „.. .izražava ш^1јгпјг da je Austrija bila prva zmlja koja 
je postala žrtva Hitierove tipične agresivne politike i koja treba 
da bude osiobođrna od nemačke viasti“, ali takođe i „...Austrija 
se podseća da za svoje učršćr u ratu na strani Hitlerove Nemačke 
snosi odgovoonoos...“ Prim. prev.)

Taj odavno potrebni impuis za reviziju, još više je ojačao posie 
transforшacijr društvenih sistema istočne srednje Evrope zbog 
toga što tamošnja sećanja na profitabilna austrijska učešća u naci- 
onalsocijalističkom režimu više nisu mogia da se izbrišu prostim 
antikonunističkin rrfirksoш. Ni u Austriji nije nogio dugoročno 
da se previdi sve veće vrednovanje holokausta u istorijskoj kuituri 
SAD. Verovatno ni u Nenačkoj posie ujedinjenja i posle pristu- 
panja Austrije Evropskoj Uniji ne bi bili sprenni, da kao ranije, 
jednostavno prihvate da se Austrija po pitanju odgovornosti na- 
cionalsocijalističkog režima još uvek krije iza Nmačke. Uz to je 
doiazio i sve veći otpor grnrracije unuka žrtava nacionalsocijali- 
zma, koja više nije hteia da prihvati poiitiku nrodlučnosti austrij- 
ske države i austrijskog društva. Takođe i diskusija o unešanosti 
Švatcarbkr u posiove naciontlsocijalističkr Nemačke, koja je dove- 
ia do osnivanje Beržijeove komisije, kao i žestoko vođene nmačke 
rasprave o prinudnon radu, ostavljali su Austriji sve manje šanse 
da nrpromenjeno održe od 1945. godine tako uspešne strategije 
odugoviačenja i ulepšavanja. (U Švajcarskoj je osnovana nezavisna 
komisija eksperata - istoričara radi ispitivanja sudbine jrvrejske 
inovine položene u švajcarskin bankama, koja je ime dobila po 
svon predsedniku Žanu-Fransoa Beržijeu - Jean-Francois Bergier 
- a svoj izveštaj podneia 22. 3. 2002. godine. - Prim. prev.)

To, međutim, ina veze i sa pronenon poiitičke scene u sa- 
noj Austriji. Od kraja osaшdrsetih godina, na rubu međusobno 
isprrplrtrne konzervativne narodne partije i socijaldemokratije, 



nastupaju detno-konzervativm slobodarci, pod vođstvom Jerga 
Hajdera, i levo-liberalni Zeleni i kratkoročno im čak oduzimaju 
kvalifikovanu većinu u saveznom parlamentu. Sa porastom glaso- 
va i mandata u njihovu korist, menja se ku1turno-ittorijsko mesto 
vrednovanja nacjona1socjja1izma kako u okviru praktične politike, 
tako i u političkoj praksi.

To je otišlo čak i korak dalje od kada su slobodarci i naprednjaci 
po broju mandata postali jednako snažrn i stvorili koalicionu vla- 
du, koja internacionalno nije bila neospor^avana. U čudnom obrtu 
odnosa, najmr, sada više na putu onakvoj obradi naciona1socjja1i- 
stičke prošlosti Austrije ne stoje ni oni koji su prema tom procesu 
do sada bili ravnodušni ili su mu se ^^^^^^1^. To se može objasniti 
i takozvanim sankcijama Evropske Unije protiv vladajuće koalicije 
Narodne partije i Slobodarske partije, ali takođe i instrumenta- 
lizcijom za sopstvene političke ciljeve, kao dinamizirajućeg fakto- 
ra radikalne promene istorije kulture, koja sebe ponovo određuje 
više etnički, nego socijalno.

Vladin program dve partije svakako zadovoljava sve želje. Tač- 
ka 1. - razračunavanje sa nacjona1tocjja1ističkom prošlošću - po- 
red ostalog programatski potvrđuje: „Savezna vlada se izjašnjava 
u prilog nastavljanja kursa senzibilnosti i kritičkog razračunavanja 
sa nacjona1socjja1ističkom prošlošću. Radi se o tome da se bezu- 
slovno razjasni sve, da se pokažu strukture nepravde i da se to 
saznanje kao upozorenje za budućnost prrnrse sledećim genera- 
cjjama.“e)

U izjavi svoje vlada 9. februara 2000. godine je savezni kance- 
lar.Šisel (Wolfgang Schiissel, rođen 1945., bio je savezni kancelar
- predtedmk savezne vlade - Austrije od 2000. do 2007. godine.
- Prim. prev.) još jedanput potvrdio tu političku nameru i ovako 
je motivjtao: „Ако govorimo o budućnosti naše omladine, mo- 
ramo da joj prenetrmo nešto sasvim bitno: poznavanje ј^^гјјг 
ove zemlje. Nacjona1socjja1istička prošlost Austrije zahteva naro- 
čito budno i kritičko obračimavanje i neophodnu senzjbilnost za 
strukture i mehanizme nacjona1socjja1ittičkog sistema nepravde. 
To saznanje i tu senzjbilnost moramo da predamo dalje budućim 
generacijama kao upozorenje. Nekoliko važnih koraka već je uči- 
njeno prošlih godina.“ 7)

Još i više od toga su Volfgang Šisel i tadašnji vođa sloboda- 
raca, Jerg Hajder, 3. februara 2000, pre nego što im je povereno 
da sastave vladu, potpjsa1j deklaraciju „Odgovornost za Austriju



- Budućnost u srcu Evrope', u kojoj još jedanput potvrđuju pri- 
Нуј^јпјг demokratskih osnovnih vrednosti, izjašnjavaju se protiv 
neprijateijstva prma strancima, antisemitizma i rasizma, naročito 
nagiašavaju ljudska prava i zajedništvo vrednosti Evropske Unije i 
što se tiče ophođenja sa nacionaisocijalističkom prošiošću dodaju: 
»Austrija prihvata svoju odgovornost za sudbonosnu istoriju 20. 
veka i užasne zločine nacionaisocijalističkog režima: naša zemlja 
prihvata svetle i nračne strane svoje prošiosti i deia svih Austri- 
janaca, dobra i zia, kao svoju odgovornost. Nacionalsocijalizam, 
diktatura i netoterantnost doneii su rat, nržnju protiv stranaca i 
masovna ubistva. Jedinstvenost i nruporrdivost zločina hoiokau- 
sta su upozorenje za stalnu budnost prena svim obiicima dikta- 
ture i totalitarizma." ’>

Čini se da je time okončano ono što je 1988. u toku spomen- 
godine nacionalsocijalističke viasti u Austriji započelo jed^in ba- 
jagi-izvinjenjrm. Ne kao prvi, ali uverljivo i u više navrata, a pre 
svega sa svoje zvanične pozicije kao šef viade, savezni kancriar 
Vranicki svojim govorima 1991. i 1993. godine, doduše, nije na- 
pustio principijelnu poziciju na osnovu neđunarodnog prava au- 

viade za doba naciontlsocijalističkr viadavine u Austriji, ali 
je priznao suodgovornost austrijskog društva za nacionalsocijali- 
stičke zločine i morainu odgovornost Republike za odstranjivanjr 
postedica nacionaisocijalističkog režii^i^. 9) Šefovi vlada austrijskih 
saveznih pokrajina, neđutim, pre svega onih, koji su za vreme na- 
cionaisocijalističkr viadavine u Austriji postojali kao imperijaine 
oblasti i aktivno učestvovali u napadu na ^шгс!пг ^гш1јг, sve do 
danas uporno ćute, pa tako i Hajder kao pokrajinski pogiavar Ko- 
ruške. 1°> (Sa imperijalna oblast ovde prevodino pojam Reichsgau. 
Tako su se od 1939. do 1945. godine zvale administrativnr jedi- 
nice na onin okupiranim teritorijama, koje su fornalno priklju- 
čene sastavu Hitlerove Nenačke. Gau - stara grrmanska reč za 
određeni predeo - bio je ternin kojin se u Hitlerovoj Nenačkoj 
označavala adninistrativna jedinica, nešto izneđu sreza i oblasti.
- Prim. prev.). Ipak je na kraju 1997. godine na saveznom nivou 
odlučeno da se uspostavi Spomendan protiv nasilja i rasizma 5. 
maja na dan osiobođenja koncentracionog iogora Mauthauzen. П) 
Prvi Spomendan pariament je obeiežio austrijskom praizvrdbom 
opere »Dnevnik Ane Frank“ Grigorija Frida. “>

Druga akcija od početka devedesetih godina doveia je do 
osnivanja nacionalnog fonda Rrpublikr Austrije. Tipično je da ta 



uspešna inic1eariva mje pošla od saveza žrtava, nego od јг4пг gra- 
đanekr inicieativr, u okviru kbee su se sakupili ^гГјгш sa pbdeueja 
Delershajm-Alenštaj'g koje je konfiskovala nrmaeka vbj■eka 1 svs do 
danas kao podeuejr za rrrning vojnih jedinica ^^^1 na raspblaga- 
nju auerrijskoj saveznbj■ armiii. n)

Ta inicijativa se pbdudarala sa irdn1m velikim parlamentar^- 
nim upitom Zelen^ od 13. marta 1992. godine koii je sa 405 pita- 
nja upueenie savrznbj vladi ti'ažio obaveštrnie o zvan1enom stavu 
u bdnoeu na rat i posleratno verme sa obeazložrnjem: „Zbog toga 
što je Austrij'a pred evrtom 1 sama pred sbebm želela da važi 1^^^- 
^1^ kao žrtva nacionalsocijalizma, morala je da negira pravr ^гГ^г 
i da sakeiir zločince iz redova sopsrvenog etanovn1štva. ^^1x1)3 
danas mora da se ^№^1 sa evbjbm dvottrukbm prošlošću: sa svo- 
jom suodgovornošću za zloeinr nacionalsocijalizma i negiranjem 
i potiseivanjrm suodgovornosti II. Rrpubl1ke.“ м)

Predlog za parlamentarnu odluku dve gbdinr eaener koii su 
^3^^^^ podržavali i ^г1гш, stvar vidi nešto malo deugačije: ,,/.../ 
^^111). ne snosi nikakvu kolrktivnu tukriv1cu zbog te patnje, ali 
irekako postoji, kao što je to savezni kancelar u ime eavezne vlade 
izjavio pr1l1kbm evbjr posrtr Izraelu, suodgovornost za nepravdu, 
koja je pbe1njrna ^^^^.^3 nac1onalsbc1jalizma. Ona bbavezuje da 
se održi budnim sećanjr. na te zloe1ne da bi se sprečilb njihovo po- 
navljanjr. Ona dovodi do posebne odgovornoeti Auetrije da prizna 
patnju, koju je nacionaleoc1jaližam naneo ljudima u Au^triji i da 
im pomogne na pbsrean način.“ 15)

Trajalo јг još godinu dana, sve do pedesete godišnjice oslo- 
ebđrnja Austrije od nac1onaleoc1jalizma, dok najzad п1јг mogao 
da bude uevbjen zakon o nacionalnom fondu. Samo da ^^3)3 
1998. godine putem nacionalnbg fonda izvršenb je 25.028 ^^3 
u visini od najčešće 70.000,00 auetr1jeeie šilinga (5087,10 г^гјЈ. 17)

Istoriearima 1 istorieaekama nigde nije naroe1tb lako da ^^3 
istraživanja predsravljaju kao ebrisna društvu, koje јг oe1jent1sano 
na prbgree, čak ni savremenu 1stbriju, a poeebno ne u Austeiji. Au- 

sav^i^ime^na 1etoeija јг veoma kasno, tek šrzdesrtih godina, 
1nstirucional1zovana ^^^^1^ otpora mnogih tadašnjih 1stbr1eara i 
svs do danas јг presonalnb i materijalno ^^^31. nedovoljnb dotira- 
na. Samo je jedna vanunivrrz1tetska inerituc1ja, Dbkumrntac1oni 
аЉ^ aueteijskog otpoea, uspela - na jedvite јз4г - da se koncm- 
ГггЗг na 1srraživanje nac1onaltbcijal1eričkbg vremena. Sve deugb јг 
u velikbj meri bilo upućeno na sopetvenu inicijativu, samo јг poli- 



tičko obrazovanje u škoiama proizveio prrnanrntni reffeks, koji je 
stimulisao i istraživanje nacionaisocijalizma u Austriji. Tako je to 
trajalo sve do 1991. godine, sve dok radi fmansiranja istraživanja 
nije mogio da se predioži interdisciplinarno istraživačko težište sa 
temom: »Društvena poiitika u toku rata, nacionalsocijalističkog 
sistma logora, prinudnog rada i ratne privrede u Austriji 1938.- 
1945.“ Austrijska konferencija rektora ju je odbila već u okviru 
prrthodnr procene bez obrazloženja.

Što se 1991. godine još činilo kao nešto nemoguće, sedam 
godina kasnije postalo je stvarnost kroz pronenjene okolnosti u 
Evropi. Republika Austrija je, 1. oktobra 1998. godine osnovala 
sopstvenu nezavisnu komisiju istoričara radi istraživanja nacio- 
nalsocijalističke prošiosti Austrije, čiji rad nije bio vezan ni za ka- 
kva uputstva. Pod prrdsedništvon predsednika Suda za upravno 
pravo, Klemensa Jablonera, konisija se sastojaia od šest redovnih 
i tri vanredna čiana, dvojica njih iz inostranstva, a pratio ju je i 
mali sekretarijat pod rukovodstvom koordinatorke istraživanja. 
(Pomenuta komisija je u januaru 2003. godine - posle izdavanja 
originala ove knjige u Nemačkoj - završila rad i svoje rezultafe sa- 
kupijene u 47 tomova predala austrijskoj vladi. Na obradi obešte- 
ćenja i vraćanju imovine žrtvama nacionaisocijalizma, odnosno, 
njihovim nasiednicima, radi se još i danas. - Prim. prev.) U za 
Austriju posve neuobičajenom obimu za sprovođenje radnog pro- 
grama, komisiji je na raspoiaganju stajalo 89 miliona austrijskih 
šilinga, (6,47 miliona evra.) Preko 100 istraživačica i istraživača ra- 
dilo je na realizaciji pojedinih projekata, koji siuže veoma precizno 
fOrnulisanom zadatku da se »istraži ceiokupni kompieks otuđi- 
vanja imovine na području Republike Austrije u nacionalsocijali- 
stičko vreme, povraćaj, odnosno, obeštećenja (kao i ekonomskih i 
socijalnih davanja) Repubiike Austrije počevši od 1945. godine, i 
da o tome podnese izveštaj.“ u)

Nikada još u istoriji Republike i njenih naučnika nije pokrenut 
tako obiman projekat o nacionaisocijalističkoj prošlosti. Istraži- 
vanja je trebalo da se • završe 2002. godine. 19) Kao i prilikom de- 
nacifikacijr i gonjenja teških zločina nrposredno posie završetka 
rata i ovde postaje vidljivo ograničenje na današnju austrijsku te- 
ritoriju. Svako učešće u zločinima Austrijanaca izvan današnjih 
granica ostaje izvan tog zadatka, a to baš i nije malo, ako se setimo 
Austrijanaca na teritorijama okupiranim od Nrmačkr: Globočni- 
ka, Štangla, Sajs-Inkvarta, Novaka, Hameriea i Dorfmajstera - da
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пе zaboravimo Lerha. Setimo se Lođa, Treblinke i Lublina, Trsta, 
Marcobota i Maribora.

Međutim, jos pre nego što je završen rad komisije jstorjčara, 
naimenovano je dvoje vladinih opunomoćenika za pjtanja resti- . 
tuticje, Marija Šaumajer (Maria Schaumayer), bivša prrdsrdnjca 
Austrijske Nacionalne Banke za pitanja prinudnog rada, i amba- 
sador Ernst Suharipa (Ernst Sucharipa) za pitanja restitucije. Šau- 
mejerovoj je uspelo da pomoću fonda od 6 milijardi za obešteće- 
nje preživelih prinudnih radnica i prinudnih radnika, učini prvi 
praktični korak. Takozvani fond za pomirenje - nije baš oznaka 
koja odražava isuviše veliku težnju za senzjbjlnošću - obeštetiće 
prema stanju sredine 2001. godine, otprilike 149.000 nacionalso- . 
cijalisitičkih robova i prinudnih radnika sa oko 5,22 mj1jjardi au- 
strijskih šilinga, (379,35 miliona Ali ni ovde - u ovom
slučaju, doduše, samo verbalno - nije izostala politika Slobodarske 
partije, koja je htela da uslovi postupke za obeštećenje za žrtve 
naciona1socija1jstjčkog režima sa »austrijskim prinudnim radom 
u ruskim zarob1jemčkjm logorima i sa prinudnim radom bivših 
Austrijanaca u komunittičkjm zemljama posle 1945. godine.“20

Suharipa se orijentisao prema već postojećim privremrmm 
rezultatima komisije istoričara i vodio je pregovore sa jevrejskim 
organizacijama žrtava i advokatima radi realizovanja do tada ne- 
izvrešemh isplata za obeštećenje povrede stanarskih prava, oduzi- 
manja predmeta domaćinstava i ličnih predmeta od vrednottj, do 
kojih je došlo prilikom proterivanja Jevreja iz njjhovjh stanova pri- 
likom nacionalsocijalističkog preuzjmanja vlasti u Austriji 1938. 
godine pre svega u B^eč.2^)2^a sprovođenje tih isplata zadužen je 
Nacionalni fond Republike Austrije za žrtve nacjona1socjja1izma. , 
23) Istovremeno je osnovan i opšti fond za obeštećenje sa ciljem ,,da 
se pomoću dobrovoljnih davanja prizna moralna odgovornost za 
gubitke i štete, koji su naneti jevrejskim građankama i građanima, 
kao i drugim žrtvama nacionalsocijalizma, kao posledice nacio- 
nalsocijalistikog režima ili u vezi sa njim.“24)

I preko toga je na kraju sa Izraelitskom religioznom zajedni- 
com (Israelitische Kultursgemeinde) postignut sporazum da austrij- 
ske savezne pokrajine plate simboličnih 250 miliona austrijskjh ši- 
linga, (18,19 miliona euroa) za štete, koje su nastale uništavanjem 
sinagoga, prostorija za molitve i kultnih predmeta. K) Međutim, 
različite grupe žrtava odmah počinju međusobno da se suprot- 
stavljaju. „Pokrajinski poglavar, Jerg Hajder, u okviru razgovora



u Bsču o plaćanju berštrernja izraelirteoj rrligibznoj zajednici u 
pbnrdrljae /26. novrmeea 2001. gbdinr/ zahrrvao je oeršrećrnjr 
taebđe i za rasrljrne eoeušer Slovence. Oni su, navodno, njegov 
zahtev tmareali opravdanim. O crloeupnom iznosu od 250 mili- 
ona šilinga, koje su poerajinr etelr da plate rrligioznbj zajednici, 
Koruška će na otnovu ključa za savezne poerajinr prruzrti sedam 
pebcenata, to jeet 17 miliona šilinga." M) Dok je, dakle, suma za 
oeešrećenjr Jevreja u Koruškoj rerealo da eudr smanjena u ^^1^ 
druge grupe žrtava, bpunbmbćrnik za eeetiruciju Beča, Kurt Šolc 
(Kurt Scholz), mbrab je da se sa piranjrm, zašto će se podela
sume izvršiti prema opštem ključu eavrznih poeeajina, ^.Нг sa 
20 odsto, a ne prema eatpodrli jevrejekog tranbvništva pre na- 
cionalsocijalistiekih progona, dakle sa orprilikr 90 bdsto. Šolcov 
bdgbvor nije bio uerdljiv.27)

Dve naizgled ereebnaenr potvrđuju intrrumrntal1zbvan1 
eaeakrre sve čršćrg prizivanja nacibnaleocijalieriekr peošlotti, eojr 
na mnogim pbdruejima zapravo ne mrnjaju ništa: na zlo-
čin peihijatea Hajnriha Gebta (Heinrich Gross) - ubijanjr erndikr- 
piranr dece u Špigdgrundu u Beču - nije gonjen. Umesto
toga je Gros poelr rata drcenijama radio kao ^^^^^1 vešrae za psi- 
eijarriju i Гг^ je nedavno, posIs mnogo godina prakse, pozvan pred 
sud i smrera proglašen nrtpbtbenim za eudeeu raspravu, iako se 
na televiziji pokazao tasvim vičnim u bderani svber kriv^<^(^. 28) Ili 
masivni spomrnik mrmbeijalnbg сгпГгј bivšeg eoncrnrracionbg 
lbgbea Mauteauzrn, gde je baš nedavno - ko zna po koji put? - 
sasravleena grupa ekeprrara, kao da već godinama nisu ignbeitani 
predlozi mrđunarbdnie rkepeeata. Pošto je ta nova grupa ekspe- 
rata nanovo izradila iscrpan predlog za preuređrnjr memorijalnog 
сгпГгј, sada se čini kao da je elan nadležnog minierea unureašnj1e 
poslova itcepljrn i da će se svi planovi ponovo bdložiti. U evakbm 
slueaju je i potlrdnji naučni taradnik morao da napusti mrmbri- 
jalni сгп^јг zato što mu nije bio produžen ugovor. м)

Austrijski savrz rarnie drugova, Auetrijeki savez gimnattieara 
i Koruška zavieajna služba (Osterreichischer Kameradschaftsbund, 
Osterreichischer Turnerbund, Kartner Heimatdienst), su od svojih 
pbnbvnih otnivanja prdrtrrih godina bile tradicibnalnr organiza- 
cij'e eojr su prerebdilr drtnbm retrremizmu u Auttriji. Ali nevini 
oni su vreealno pbetali blagi i ponašaju se kao ^^^1 jaganjci. Na 
neihovim veeeajtbvima se posle pbslrdnjrg eattava vlade nalaze 
gotovo samo još auetrieee1 pareibtizam i eržnja za mirom. Začudo,
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linkovi koruških organizacija najednom su baš u izradi ili više ne 
postoje.30)

Najmanje se uzdržava Koruška zavičajna služba koja je u junu 
2001. godine započela akciju prikupljanja potpisa da bi se opet 
jednom »podvukia crta i odbilo odobravanje svakog dodatnog 
zahteva za ispiatu zbog ispaštanja.“ ’D I danas je ponovo iskoristi- 
ia - kao svake godine, a što u drcrnijskom ritmu postaje sve jače
- sećanje nt referendum u Koruškoj od 10. oktobra 1920. godine 
u svoje sopstvenr, antisiovrnačke ^^гНг. Te proslavr 10. oktobra 
u Koruškoj, naime, • imaju i svoju sopstvenu istoriju sećanja čiji je 
vrhunac prosiava 1940, godine, kada je u Koruškoj pripremljeno 
razbijanjr Jugoslavije i okupacija slovmačkih teritorija i kada su 
se istovremeno slavili heroji Narrika. 32) Još i danas se, na čelu 
sa Jergom Hajderom, ne koriste toliko kao apeiativno sećanje na 
demokratske vrednosti, koliko kao etnička ispovedanja koja imaju 
samo malo veze sa 10. oktobrom 1920. godrne.33)

Izložba o nm^t^čkoj vojsci kod tih grupa, naravno, nije naišla 
na pozitivan odjelk ^4) (U originalu Wehrmachtsausstellung. Wehr- 
macht - u doslovnom prevodu »odbrambena siia - je naziv oru- 
žanih snaga pre svega kopnene vojske Hitlerove Nrmačkr. Izložba 
o Hitlerovim oružanim snagama sa naslovom Wehrmachtsau- 
sstellung - kad se pomene ta reč misii se uglavnom konkretno na 
tu izložbu - otvorena je 5. marta 1995. godine povodom pedese- 
togodišnjice Drugog svetskog rata u Hamburgu, a posle toga u još 
34 nemačka grada, posetilo ju je preko 900.000 ljudi, a njen značaj 
je u tome što je sliktma i dokumentima dokazala da ratne zločine 
nisu počinile samo rsrsovbkr jedinice i gestapo, nego i pripadnici 
redovne, kopnene vojske, što je izazvalo velike disioisije i donekle 
preokrenulo javno ппјгпјг u Nemačkoj i Austriji. - Prim. prev.) 
Ali ni prerađena izložba, kako je prikazana u Berlinu, kojoj se 
više nije mogio zameriti aljkavo ophođenje slikama kao izvorima, 
vladinim partijama (autor ovde misii na narodnjake i slobodarce
- (Prim. prev.) nije bila vredna da bude prikazana. Već je pokra- 
jina Forarlberg odbila odgovorajući zahtev za njeno finansiranjr. 
35) Izveštaj o iziožbi u Berlinu, u dnevnom listu Kleine Zeitung, 
ima tipičan naslov “Ponovo se ne skida ljaga sa Vermahta““.36) Ta 
odbrana da se nikako ne stekne kritička i realnosti bliska siika 
o aktivnostima nemačkih oružanih snaga odgovara kompenza- 
torskim akcijama protiv obeštećrnja žrtava nacionalsocijalizma. 
Pošto su izvorno odobrene mesečne ispiate Austrijancima, koji



su bili u ratnom zarobljeništvu u istočnim i jugojstočnjm evrop- 
skim zemljama, takoreći kao obrštrćrnjr, od 1. januara 2002. svi 
Austrijanci, koji su bili u ratnom zarob1jrništvu, dobijaju mesrčne 
jtp1ate, koje već prema dužini zarobljeništva iznose između 200 i 
500 auttrijtkjh šilinga (14,53 do 36,34 evraa. 37)

To je potpuno u saglasnosti sa vladinim programom u kome se 
u sjgnjfikantnim spoju, pod naslovom „Obeštrćrnje za prinudne 
radnike, ratne zarobljenike i proterane" pod tačkom 12, kaže: ,,Sa- 
vezna vlada će se postarati za objektivna rešenja u pogledu pitanja 
svih lica nateranih na prinudni rad, austrijskih ratnih zaroblje- 
nika, kao i stanovništva koje govori nemački jezik proteranog u 
Austriju na osnovu Benešovih dekreta i odredbi 38)

U uvodniku nedeljnog žurnala Profil se tadašnji glavni ured- 
nik u februaru 1996. godine požalio: „Sve dok austrijska istorija 
20. veka ostane prepirka između partija, uvek će nanovo sustizati 
zernlju." Iz toga on izvodi zahtev za nacionalnim konsenzusom 
„око zajedničkog pisanja istorije u kojoj ništa neće biti sakriveno 
i iz koje svi možemo da učimo.“ м) Hubertus Cernin (Hubertus 
Czernin) želeo je da se to shvati kao apel protiv tro- ili četvoro- 
stranačja ittorije. oko „Doma to1erancjjr“ i „Doma isto-
rije“ su pokazaile da se razlike ne protežu samo duž linije partija. 
Ovde je predmet diskusije nešto mnogo veće: jedinstvena jstorjja 
određena od države ili civilno-društveno umrežavanje diskursa o 
nj<o. 4«

Sta može da se očekuje od nacionalnog konsenzusa po pita- 
njima jstorijskog istraživanja, pogotovu ako se više ne razlikuje 
između naučne kompetencije i ideološkog pogleda, veoma jasno 
proizlazi iz jednog pisma čitaoca predsrdavajućrg Koruške pokra- 
jinske zajednice, Sepa Prugera, koji je i član rukovodstva zajrdnjce 
Ulrihsberg. On je svojim zauzimanjem stava oko postavljanja au- 
strijsko-slovmačke grupe ittoričara radi zajedničkog jstražjvanja 
bilateralne jstorije u 20. veku prvo naglasio, da se ne mogu očeki- 
vati nikakvi novi rezultati o „ozloglašenim odlukama Avnoja“, da 
bi zatim prilično nedoslednom argumentacijom dodao: „Njen /bi- 
lateralne grupe/ sastav teško da može da pruži garanciju da će doći 
do naučno nespornog rezu1tata.“40 (U originaiu je Pruger - Sepp 
Prugger - Obmann svoje orgamzacije. Obmann je austrijska reč, 
koja se ponekad koristi i u Bavarskoj, za šefa - predsedavajućeg 
- jedne organizacije, ovde Karntner Landsmannschaft - pri čemu 
je i Landsmannschajt pojam za regionalno udruženje, ali sam
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tremin već ima izvestan „nacionalah' ukus. Zajednica
- Ulrichsberg-Gemeinschaft - je mrmoeijalni centar i beganizacija 
koja se ^^г^ za inrereer povratniea nemaeeo-auetrijeee nacional- 

u Odluke AVNOJ-a, na ebje se ovde i na još nrkim
mestima aludira, nrpbsrrdno posle Drugog svrtskbg rata oduzelr 
su dežavljansrvb građanima nrmaekog pbreela koji su se „ogrršili“ 
o inteeeer Jugbelavijr. - Prim. prev.)

. Auetrijanci, Fblkedbjčrri, Staraoustrijanci - ebvre se još je- 
danput zaeuđenb pita: ko su žrtve rata i vladavine nasilja u ovoj 
isrbeijskoj ^^1^1? • Benešbvi dreeeti i odluke Avnoea - zahtev da 
se oni ukinu, пјјг srvae samo slobodarske paetijr, u Kbruškbj je 
prrdlog odluke prihvaćen jednoglasno, dakle taebđr i uz sagla- 
snott eocijaldemoeeata. a)

Od pre јг4пг decenije se promrnila obrada nacionaleocijali- 
prbšlbsti u Austriji, intenzivirala se i ubrzala. Naučni rad se 

razvija upekoe preprekama i više teanenacionalne, uporr-
đujuće, nego istbrieskr svakidašnjice. 43) Sve češće se orga-
nizuju radionicr i konferencije u spomen, radi sećanj'a, bphbđrnja 
sa prošlošću.

Spbmenici radi sećanja na prbgnanike nacionalsbciealističkog 
režima podižu se ne samo u Beču uz podršku dežavr. Vodila se 
dugačka i iscrpna diskusiea o prbjrktu epomrniea Rejčel Vajterid 
(Rachel Whiteread) na trgu Judenplac u Beču, ali od kada pbstbji, 
čini se da su se i njrgbvi protivnici pomirili s njim. 4S)

Drugi projeeti epomenik‘a svode se na privatne inicijtive, kao 
ona u Fdahu, spbmrnik imena, koji je proizašao iz jedne škblskr 
inicijarivr, kao što se, iako ne uvek vidljivim epbmrnicima, doku- 
mrntuje i u drugim saveznim pberajin<una. 4«> („Vpomrnik ime- 
na“ u Filahu oterivrn je 1999. godine sa 64 imena bivših građana 
ubijenih, nrsralih, peogbnjrnih u vreme nacionalsocijalizma u toj 
varoši. Vsć koncipiran da se može proširiti na njrmu se sad nalazi 
254 imena. - Prim. prev.) Muzeji, mrmbeijalni centri i institucije 
za političkb obrazovanee i bbrazovanee odeaelih sprovodili su čitav 
niz na primer, Jevreeski muzej u Hbenemeu ili Savezni
depo za nrkrrrninr, izložbu „iventarizirano", (igra reeima, arizi- 
ranjem se u doba nacionalsocijalizma nazivalo bduzimanjr pred- 

‘ meta, stanova, kuća, preduzeća, fabrika itd. u ,,arijevaca“, t. j.
Nemaca. - Prim. prev.) koja pokazuje eudeinu pbeućstava 
opljaeeanih od Jrvreja, ali ebje ni posle 1945. godine nisu restitui- 
rane, nego ih je dalje ebrisrila autrrijska država. 47) I doeumentaeni



ili igrani filmovi, kao, na primer, Špigelgrund ili Rehnic4^) ili knji- 
ževna dela - ranije Ingeborg Bahman i Gerharda Friča, danas, na 
primer, Ane Miguč, Kuća detinjstva Gerharda Rota, Dorona Ra- 
binovicija kao naučnik i književnik ili Roberta Menasea49) - neće 
promašiti cilj svojim dejstvom.

Međutim, borba za sećanje u Austriji već je počela kada se 
rat još nije bio ni završio, kada su, naime, tri demokratske partije 
prilikom izjave o samostalnosti 27. aprila 1945. godine, objasnile 
ulogu Austrije kao žrtve. Ta borba za istorijsko-kulturnu hegemo- 
niju, za ocenu Drugog svetskog rata, njegovih podstrekača, njego- 
vih učesnika i njegovih žrtava i njegove tradicije, još nije završena. 
Ona se, međutim, u današnjoj Austriji, u suprotnosti sa onom ra- 
nije, povezuje takođe i sa borbom za političku i društvenu hege- 

. moniju vrednosti, hegemoniju demokratskih i drugih društvenih 
vrednosti. Moramo da konstatujemo da je njen ishod neodređen, 
a kraj joj se ni ne nazire.

Karakteristično za to je činjenica da je u svečanoj povorci po- 
vodom proslave 80-godišnjice koruškog referenduma 10. oktobra 
1920. godine nošena, takođe, ne samo jedna zastava sa esesov- 
skom parolom „Naša čast zove se vernost", nego, što je još i mno- 
go više od toga - uprkos nrdvosmis1rnim zakonskim odredbama 
u pogledu naciona1tocija1ittičkog ponovnog delovanja - državno 

. . . tužilaštvo u Klagenfiirtu je smatralo ,,da nije pouzdano mogla da 
se dokaže namera o ponovnom delovanju počinioca“, pa je zbog 

4 toga obustavljen postupak. 5°) fnacionalsocijalističko ponovno 
delovanje . - NS-Wiederbetatigung. Nemačko i austrijsko zakono- 
davstvo zabranjuju „ponovno delovanje" izgovorenim ili pisanim 
rečima ili isticanjem naciona1tocija1ističkih oznaka i to smatraju 
krivičnim delom koje se goni po službenoj dužnosti. - Prim. prev.) 

: To je bio dovoljan povod da se na rubrikama pisama čitalaca u 
. --Kagenfurtu taj moto još i brani u najrazličitijim variianttama. 5» 

Rudolf Galob, bivši zamenik pokrajinskog poglavara u Koruškoj, 
predsednik zajednice Ulrihsberg i potprrdtrdnjk Saveza ratnih 

, drugova u Koruškoj, izjavio je, sa pažnje vrednom otvorenošću, 
kakvo držanje treba zauzeti u odnosu na takve esesovske parole: 
,,U našim redovima svako zna odakle potiče ta izreka. Međutim, 
oni, o kojima je reč, nisu znali da ne smeju javno da je koriste." 
52) To je slično kao sa slavnim freskama slikara Sviberta Lobisera 
u čast prjk1jučrnja Auttrije Nemačkoj, kojima je ukrašena sala za



sednice pokrajinskog parlamenta u Klagenhirtu 1938. godine, a 
koju su zatim posle 1945. godine prekrečili.53)

Taj osnovni princip da se ponovo jače razdvajaju javne izjave 
od stvamog privatnog držanja, čini se da je merodavan za prome- 
nu godišnjeg velikog susreta veterana Drugog bvrtbkog rata, uklju- 
čujući i rbrsovbkr veterane, u Ulrihsbergu u Koruškoj: »Sama sve- 
čanost ubuduće treba da se održi već u i da sadržajno
bude proširena - od susreta u spomen povratnika u manifrbtaciju 
protiv svakog nasilja." и)

I u tom kontekstu treba videti poziv Rudolfa Burgera na zabo- 
rav. Burgerov tekst se prvo pojavio u časopisu Europaische Run- 
dschau, a u skraćenom obliku u dnevnom listu Standard.55) On 
je u vezi svojih prigovora više puta zauzimao stav, na primer u 
ORF-u ili je diskutovao nt forumu u Alpbahu. 57) Veoma pre- 
cizno je svoje shvatanje sažeo u jednom intervjuu u nrdeljnom 
časopisu Format: „Članak ima tri ciljna pitanja. Prvo, ja tvrdim da 
je teorija potiskivanja teorisjki pogrešna. Drugo: proza upozorenja 
i buđenja, 'nikad ne zaboraviti da nikada ne bi mogio da se ponovi’ 
takođe je pogrešna. To niti je apriori uviđavno, niti postoji teorij- 
sko obazložrnjr, a ne postoji ni istorijsko iskustvo koje bi podržalo 
plauzibilitet te teze, ona je baš naprotiv nrpiauzibilna. Moje treće 
pitanje je moralno rbtrtbko: meni se gadi na kakav način se ovde 
zakl.jučujr ideološka i medijaina trgovina sa ekbploatacijom žrtava. 
Ta moralna, sekundama rkbploatacija žrtava počela je već i ranije. 
Sva tri pitanja su diskutabilna. Ali to što sam ja tt tri pitanja otvo- 
reno stavio na sto i što zauzimam jasne pozicije, to je bila jeres.“ss)

Apel da se zaboravi užas vremena nacionalsocijalizma, znači, 
nije ništa drugo, nego bespomoća^ gest da bi se osldbodilo od 
emocija, od strtha da se brćanja ne mogu podneti. I zaista, ako 
bismo pokušali da još jednom ispričamo istoriju u crlobti, ona bi 
bila gotovo nepodnošijiva, ne samo zbog toga što su п<^.1јг i smrt 
propatili oni koji su kao partizani ili njihovi pomoćnici branili 
svoj zavičaj, nego pre svega zbog toga, šta je tim ljudima posle rata 
učinjeno u kulturi sećanja: oni su iskorišćavani u korist
državno-poiitičkih prednosti, a istovremeno su uskraćeni za pri- 
znavanje njihove patnje u svakodnevnom životu. Jer laž je suprot- 
nost zaboravljanja, zbog toga što pretpostavlja brćanjr. A u Austriji 
se ne radi o zaboravljanju, nego o prestanku prećutkivanja.

Pa iptk nas taj filozof navodi na razmišijanje. Postoji nešto 
takvo, kao što je ambivalentnost pripovedanja o užasima nacio- 



naltocijalizma i eoncenrracibnim logorima. Ona ne izaziva sama 
po sebi gnušanje i distancu, ona uvek može i da poepsši učenje 
užasa, njihbvb bdobeavanje, pak, može da dovede do ponavljanja. 
To je smisao Burgerbve izjavr: upozoesnje i izazov stbjs veoma 
blizu jedno pbrrd drugoga.

U svakom slučaju bilo bi zanimljivo da se zna kako bi se Burger 
bphodib prema sećanja onih ljudi koji dosledno ignorišu
ueešće ^^1x1)30303 u nacionaleocijalistiekim ratnim zločinima i 
zločinima nasilla. 59> Ili na koji način bi tesbalo da se ophodi pre- 
ma žalbi na antitsmiteee izreke iz 19. veka, prema huljenju Jerga 
Hajdera o predtrdniku Izraelitske religiozne zajsdnice, Aeijsla 
Muzikanta, što je kao уг^Г uvek nanovo pbnovljena kao čudna in- 
tsepestacija zadatka ORF-a da informiše. 6°)

„Ја sam u Koruškoj vodio doeeoeussdsku politiku, tu su svi 
mogli da vide da ne pebždiesm ^^гпсг" izjavio Jerg Hajder u jed- 
nom mtervjuu za hameuršei nedsljnie Zeit 3. fsbruaea 2000.60 A 
vladin program je isto tako jasan i nedvoemislsn u tačci 9 u svom 
uveravanju, da će zaista komplstno odoeriti do sada odugovlačena 
manjinska prava, koja su utvrđrna državnim ugbvorom. Uprkos 
tbmr je Jerg Hajder poslrdnjie nsdslja 2001. godine zapoeeo pra- 
vi pravcati rat protiv Ustavnog suda, a naroeitb protiv njegovbg 
pesdeednika, јгг je ukinuo poetbjeći prav^ik da je za poetavljanje 
dvojezienih tabli sa nazivima mrtta u Korušeoj pbtrrean kvorum 
od 25 bdttb etanbvništva i plsdieao za niži procenat od oko 10 od- 
sto. Hajderove oštre i agresivne reaecije na prrdtednika Uetavnog 
suda teško se mogu shvatiti, ako se ne zna, da je Ludvig Adambvie 
3. juna 2000. godine, pbrrd Hbrhra Seimpru.na održao spomen- 
govor na prirrdei u epomen i srćanje na koncsntracioni logor Lobl 
Nord, jsdnog epbrsdnog logora eoncsnteacibnbg logora Mauthau- 
zen. 62) (Luj Adamovič je u to vreme bio prrdtrdnik Ustavnog suda 
Austeije. Njsmu je Hajdsr takođs zamseao što mu prezime zvuči 
kao da je slovenačkog poreela. - Prim. prev.)

Tako se zatvara krug, pa ipak nije zatvoren. Član 7. Austrijskog 
državnog ugovora iz 1955. gbdins erzultat je odricanja Jugbslavije 
na polaganje prava na teritorije, pravo eoje je izvela na oenovu na- 
pada Nemaeke i na njenu državnu teritoriju 1941. godine.
Topografski natpisi manjs maeeieaju polaganje prava, kao što se to 

prikazuje kao opasnoet, a višs da učine vidljivim pri-
tutnbst slovsnačks manjine, koja jr u nacionalsocijalističko vre- 
me proganjana, eeeproprisana i drpoetovana. Drumski tunel, koji 



su zatvorenici koncetracionog logora gradili kod prevoja Ljubelj, 
trebalo je da služi bržoj i udobnijoj vezi Koruške sa delovima Slo- 
venije, koji su pripojeni Koruškoj. Na taj način se čini da je sasvim 
jasno, da u Austriji postoje najmanje dve ittorijtke kulture i ko živi 
u kojoj istorijskoj kulturi.
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