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SAZETAK

Knjiga Obicni ljudi - dobrovolini dzelati: spor oko (nemackog) antisemitizma
primer je dijaloske tekstualne strukture koja zalazi kako u podrucje
akademske rasprave o ulozi obicnog coveka u diskursu zlocina, tako i
u polje eticke, istorijske i drustveno-politicke diskusije o multifacetnosti
problemskih ¢vorista koje izviru iz studija Holokausta. Tekst Kristofera
Roberta Brauninga suceljen je sa stavovima Danijela Jone Goldhagena,
aobe rasprave su uvedene interpretativno-teorijskim predgovorom
priredivaca knjige, Nade Banjanin Durici¢ i Predraga Krstica. Upucujudi
na slozene aspekte tumacenja studija istorije i studija secanja, knjiga
Obicni ljudi - dobrovolini dzelati: spor oko (nemackog) antisemitizma
nudi aktivan, savremen i relevantan osvrt na studije Holokausta i ukazuje

KLJUCNE RECI
Holokaust, obi¢ni ljudi,
zlocCin, razlika, dijalog,
kriticko promisljanje

se kao kvalitetno stivo za ucenje i kriticko promisljanje.

Knjiga Obicni ljudi — dobrovoljni dze-
lati: spor oko (nemackog) antisemiti-
zma primer je Citalackog stiva koje se
brzo dita, ali ¢iji sadrzaj nagoni Cita-
teljke i ¢itaoce da mu se vise puta vra-
¢aju. Struktura ove knjige naizgled je
jednostavna: sastoji se od predgovora
koji potpisuju priredivaci, Nada Ba-
njanin Puric¢i¢ i Predrag Krsti¢ (7-58),
za kojim slede dva odabrana teksta:
tekst Danijela Jone Goldhagena (Da-
niel Jonah Goldhagen) pod nazivom
ylzlaganje o Hitlerovim dobrovoljnim
dzelatima“ (61-92) i tekst Kristofera
Roberta Brauninga (Christopher Ro-
bert Browning), ,Dobrovoljni dze-
lati Danijela Goldhagena“ (95-127).

Izuzetnost dinamike koju knjiga Obic-
ni ljudi — dobrovoljni dZelati: spor
oko (nemackog) antisemitizma pru-
7Za izvire iz kontekstualne pozadine
ovih autorskih izlaganja; naime, dati
tekstovi deo su Stampanog izvoda iz
Cetvorosatne debate u kojoj su uce-
stvovali Goldhagen i Brauning, a koja
se odrzala osmog aprila 1996. godine
u Vasingtonu, u Memorijalnom mu-
zeju Holokausta Sjedinjenih Americ-
kih Drzava. U okviru ove debate, koja
je nosila ime ,,Dobrovoljni dZelati“/
»Obicni ljudi“ Goldhagen i1 Brau-
ning, svaki iz svoje debatne pozicije,
dotakli su neka od kljuénih etickih,
kulturalnih i politickih pitanja koja

Dragana Stojanovic¢, Fakultet za medije i komunikacije, Univerzitet Singidunum:

dragana.stojanovic@fmk.edu.rs



predstavljaju nezaobilazno problem-
sko jezgro unutar studija Holokausta.
Na veoma angazovan nacin, i Goldha-
gen 1 Brauning upucuju na Sire pita-
nje kolektivnog vrsenja (i dopustanja)
zlocina, odnosno, na pokusaj razume-
vanja izgradnje drustvene klime koja
obicne ljude pretvara u dgelate. U tom
smislu Goldhagen i Brauning daju do-
prinos ne samo specificnom razume-
vanju dogada]a Holokausta kao ta-
kvog, ved 1 nacina na koje se mogu
interpretirati kulturalno-politicke i
drustvene okolnosti koje su mu pret-
hodile. Drugima recima, i Goldhagen i
Braumng postavljaju isto pitanje — na
koji nacin obicni ljudi postaju akteri ili
pasivni svedoci zlo¢ina — dobrovoljni
ili prinudno proizvedeni dzelati, ali
dolaze do znacajno razli¢itih odgovo-
ra. Razlika u tumacenju istih okolno-
sti koju su kroz ovu debatu pomenuti
autori pruzili ukazuje na multifacet-
nost problemskih ¢vorista koje izviru
iz studija Holokausta, ali i na formira-
nje i diskutovanje mogucih znacenja
koje Holokaust moze imati za doba
gotovo osamdeset godina nakon nje-
ga. Bez obzira na to da li Holokaust
posmatramo kao esenciju nemislivog,
neizrazivog i neizrecivog, kao nedo-
stupni objekt izvan svakog diskursa i
znanja (Rothberg 2000), ili kao me-
sto za izvodenje mnostva poucnih na-
rativa (Alba 2015: 9), razliciti glasovi
koji iz doba postsecanja osvetljava—
ju mesto Holokausta u novijoj istori-
ji omogucavaju i razumevan]e drugih
drustveno-politickih ostrica koje se
doticu klasnih, rasnih, rodnih i drugih
tenzionih dinamika koje ne jenjavaju
ni danas (Bernard-Donals & Glejzer
2003b: 256). Znacaj koji studije Ho-
lokausta, stoga, imaju za savremene
studije politike, studije kulture, studi-
je istorije, ali i za studije medija, ma-
njinske studije i studije etike su ne-
merljive — o tome, na posredan nacin,
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govori i knjiga Obicni ljudi — dobro-
voljni dZelati: spor oko (nemackog) an-
tisemitizma.

Poseban kvalitet knjizi Obicni
ljudi — dobrovoljni dzZelati: spor oko
(nemackog) antisemitizma daje njen
predgovor, ¢iji ton sadrzi pre svega
kriticko-akademski osvrt na odabra-
ne tekstove, ali i na sumu tema koje
tekstovi kao takvi pokrecu. Predgo-
vor, dakle, ovde nema funkciju pred-
stavljackog, tehnicki izvedenog uvo-
da koji ima za cilj da osvetli sadrzaj
Goldhagenovog i Brauningovog izla-
ganja koji mu slede; predgovor je ovde
u funkciji aktivne kritike, promisljanja
i interpretacije — kako Goldhageno-
vih i Brauningovih teorijskih i politic-
kih pozicija, tako i savremenih studi-
ja secanja i pamcenja sa fokusom na
studije Holokausta. O dubini iznete
predgovorne rasprave svedoci Siroki
spisak literature koju su priredivaci
izdanja, Nada Banjanin Durici¢ i Pre-
drag Krsti¢ koristili, a koji broji preko
pedeset relevantnih tekstova, zborni-
ka i knjiga iz oblasti istorije, filozofije,
politike i studija secanja. Nezanemar-
ljiva je i namera priredivaca da dublje
prodre u sam opus Danijela Goldha-
gena i Kristofera Brauninga, te da u
tom smislu Citateljkama i ¢itaocima
pruze temeljno razumevanje odabra-
nih tekstova koji slede — o tome sve-
doci i desetak bibliografskih jedinica
koje upucuju na Goldhagenove i Brau-
ningove knjige i tekstove koji su pret-
hodili njihovoj vasingtonskoj debati.
Naslov predgovora, ,,Mracne knjige o
jo$ mracnijoj stvarnosti“ upucuje na
tezinu istrazivackog i spisalackog su-
ocavanja sa Holokaustom, pri ¢emu
n1]edan odgovor ne vodi do Dogada-
ja samog, ili, re¢ima Zana Amerija
(Jean Améry) ,,medu odgovorima po-
stoji jedan zakljucak, koji isprva de-
luje trivijalno, a to je da nema povrat-
ka, jer vracanje u mesto nikada nije i



430 | KRITIKA, GODISTE I, BROJ 2

vracanje u izgubljeno vreme® (Améry
1980: 42). Drugim recima, ukoliko dis-
kurs znanja o Holokaustu razumemo
kao lokaciju, kao mesto, kao povra-
tak u mesto, u tom slucaju Ce svaka
tekstualna i istrazivacka produkcija
fukcionisati kao znanje (proisteklo)
7z Holokausta, a ne kao znanje o Ho-
lokaustu samom (Bernard-Donals
& Glejzer 2003a: 12), odnosno, dati
diskurs otkrivade mnogo vise o sada-
$njem trenutku i o postoje¢im okvi-
rima znanja i razumevanja suodnose-
nja istorije i savremenosti, nego sto e
pruziti prilike za povratak u proslost.
Stoga je, dakle, svako pripovedanje
sadasnje, ¢ak i kada govori o proslo-
sti, §to ga posledi¢no kvalifikuje kao
narativ za razumevanje i izgradnju bu-
duénosti (Hansen-Gliicklich 2014: 3).
U svetlu takve odgovornosti za ispi-
sivanje znanja o istoriji, a pre svega o
Holokaustu u ovom slucaju, priredi-
vaci Nada Banjanin Durici¢ i Predrag
Krsti¢ zapocinju svoj predgovor knjizi
Obicni ljudi - dobrovoljni dZelati: spor
oko (nemackog) antisemitizma, ne za-
obilazedi ni pojedina¢ni kontekst Bra-
uningovog i Goldhagenovog pisanja,
ni ostricu koju je vasingtonska deba-
ta proizvela. Ovu ostricu priredivaci
s punom paznjom diskutuju i preno-
se — kako iz polja kritickog dijaloga,
tako i putem konkretnih izvoda Bra-
uningovih i Goldhagenovih pozicija
olicenih u dva odabrana teksta koji
¢ine okosnicu ove kn]lge Takode,

pr1red1vac1 ukazuju na Siru implika-
ciju vasingtonske debate, odnosno
suprotstavljenih pozicija Brauninga i
Goldhagena: naime, kako priredivaci
isticu, devedesetih godina dvadese-
tog veka vedi broj istoric¢ara raslojava
se upravo u dva smera oli¢ena u dva
ovde prikazana interpretativna puta:
jedan, koji fenomen transformacije
obi¢nih ljudi u pocinitelje zlo¢ina tu-
maci kroz prizmu prinude, odnosno

delovanja drzavne politike i komplek-
snog institucionalnog aparata na ne-
voljnog pojedinca (teza koju zastupa
Brauning), i drugi, koji pomenuti fe-
nomen vidi kao proizvod temeljnog,
visedecenijskog instaliranja antise-
mitizma u svaki aspekt kulturalne zi-
vljene stvarnosti (Goldhagen). U ovom
drugom slucaju obicni covek vise nije
viden kao pojedinac pod teretom pri-
tiska drzavnog i politickog aparata,
nego kao dobrovoljni dzelat koji de-
luje u skladu sa svojim antisemitskim
uverenjima, u revnosnoj nameri da
svoja ubedenja materijalizuje u novi
drustveni poredak. Medutim, moze
li se povudi ostra linija izmedu ova
dva tumacenja? Nada Banjanin Pu-
ri¢i¢ i Predrag Krsti¢ na ovom mestu
upuduju na poziciju Sola Fridlende-
ra (Saul Friedlander), ¢iji stav pak ne
vide kao deo pomiriteljske intonacije,
vec kao negaciju obe predlozene pozi-
cije (Banjanin Purici¢ & Krsti¢ 2019:
45). Naime, Fridlender smatra da po-
nasanje obicnih ljudi tokom Holokau-
sta nije nuzno bilo posledica nekakve
tipi¢no-nemacke kulturalno-istorijske
antijevrejske strasti (Goldhagen), ali
nije proisteklo ni iz proste represije
drzavnih aparata (Brauning). Kako na-
vodi Fridlender, a citiraju priredivaci
knjige Obicni ljudi — dobrovoljni dze-
lati: spor oko (nemackog) antisemiti-
zma (46): ,nacisticki sistem je stvo-
rio ’antijevrejsku kulturu’, delimi¢no
utemeljenu na istorijskom nemackom
i evropskom hris¢anskom antisemi-
tizmu, ali osnazenu svim sredstvima
koja je rezim imao na raspolaganju i
podignutu na jedinstven nivo inten-
ziteta, $to je imalo direktan uticaj na
kolektivno i individualno ponasanje.
’Obic¢ni Nemci’ su mozda imali ne-
jasnu svest o tom procesu, ili su, §to
je verovatnije, usvajali antijevrejske
predstave i uverenja ne uv1da]uc1 da
je posredi ideologija koju je drzavna



propaganda raspirivala svim raspolo-
zivim sredstvima“ (Fridlender 2013:
23). Kako Kristofer Brauning kaze, a
priredivaci isti¢u, doprinosedi razu-
mevanju Holokausta kao univerzal-
nog, a ne pojedinacno-specificnog do-
gadaja (46-47), da je Holokaust zaista
posledica nekakvog specificnog lo-
kalnog kulturalno-spoznajnog pred-
uslova za izvrsenje genocida, kao $to
Goldhagen tumaci, u tom slucaju bi
Holokaust ostao jedina materijaliza-
cija kako antisemitizma, tako i, Sire
posmatrano, fenomena drustvenih
tenzija i nasilja ukorenjenih u pred-
stavama o identitetima, stereotipima
i predrasudama. Prema Brauningu,
medutim ,,zivimo u svetu u kome su
rat i rasizam sveprisutni, u kome su
sposobnosti drzave za mobilizaciju i
legitimisanje sve vece, u kome li¢na
odgovornost ima sve manji znacaj za-
hvaljujudi specijalizaciji i birokratiza-
ciji, 1 u kome okruzenje vrsi strahovit
pritisak na ponasanje i postavlja mo-
ralne norme, u svetu u kojem ¢e mo-
derne drzave koje Zele da pocine ma-
sovna ubistva retko omanuti u svojim
naporima da podstaknu ’obi¢ne ljude’
da postanu njihovi ’dobrovoljni dze-
lati’* (Brauning 2004: 321).

Da li je u tom slucaju, postavlja se
pitanje, Goldhagen taj koji je napisao
ypotpuno mrac¢nu knjigu“ (46), ili je
taj opis ipak blizi Brauningovom tek-
stu? Sta se, zapravo, od odgovora nudi
u pojedinacnim tekstovima Goldha-
gena i Brauninga priloZenim nakon
predgovora knjizi Obicni ljudi — do-
brovoljni dzelati: spor oko (nemackog)
antisemitizma?

Tekst, odnosno izvod iz debate
Danijela Jone Goldhagena koji ¢ini
deo knjige Obicni l[judi — dobrovoljni
dzelati: spor oko (nemackog) antise-
mitigma nosi naziv ,lzlaganje o Hi-
tlerovim dobrovoljnim dZelatima®, a
upucuje na istoimenu knjigu koju je
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Goldhagen izdao 1996. godine (Gold-
hagen 1996). Iako diskutuje specificni
kontekst nemackog drustva i razvoj
kulturalnog antisemitizma kroz niz
odobravajuéih institucionalnih po-
stupaka tokom kasnog devetnaestog i
prve polovine dvadesetog veka, Gold-
hagen istice da ,nema razlike izmedu
nemackih ubica Jevreja i pocinilaca
drugih masovnih pokolja“ (Goldha-
gen 2019: 62). U tom smislu Goldha-
gen ne negira univerzalnu perspektivu
unutar studija Holokausta, ali se ipak
¢vrsto zalaze za tezu o snaznom uti-
caju kulturalnih okvira na rasudiva-
nje i delovanje pojedinca. Goldhagen
tako u modernom nemackom drustvu
kao jedan od znacajnijih elemenata
istic¢e kulturalni, druStveni i institu-
cionalni antisemitizam koji je, kako
navodi, logi¢no doveo do ohrabriva-
nja pojedinaca, obi¢nih ljudi, da pre-
uzmu ulogu dZelata. Goldhagen, na-
dalje, tvrdi da je veliki broj ljudi tu
ulogu prihvatio dobrovoljno — ne zbog
toga Sto u sebi inherentno nose zlo-
¢inacku prirodu, nego zbog toga $to
su, generacijama, od pocetka devet-
naestog veka pa sve do kulminacije
antisemitizma u Holokaustu, interna-
lizovali antisemitske kulturalne nor-
me kao drustveni aksiom i integrisali
ih u ideju o sopstvenom nemackom
subjektivitetu. Goldhagen napomi-
nje da je savremena Nemacka pri-
mer dobrog rada na menjanju poli-
tickog i kulturalnog konteksta, te da
je kulturalna matrica, naravno, pro-
menljiva i uslovljena politickim ma-
tricama drzava i sistema, no to, pre-
ma Goldhagenu, ne menja Cinjenicu
da pojedinac date matrice oseca kao
svoje (kao ,,zdrav razum®, Goldhagen
2019: 65), te u skladu sa njima delu-
je predano i dobrovoljno. Tako u Ne-
mackoj antisemitizam najpre funkci-
onise kao kognitivni, a potom i kao
eliminatorski model (Goldhagen 2019:
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68-70) koji, na svom vrhuncu cetrde-
setih godina dvadesetog veka dovodi
do Holokausta. Kako bi argumento-
vao svoju tezu, Danijel Goldhagen u
tekst ,Izlaganje o Hitlerovim dobro-
voljnim dzelatima“ unosi i veéi broj
navoda svedocenja, te faktografskih i
dokumentarnih podataka, te zakljucu-
je da aktiviranje antisemitizma svaka-
ko zavisi od politickog konteksta koji
moze biti toliko moc¢an da proizvede
1 dobrovoljne dzelate — stoga je, tvrdi
Goldhagen, vazno razumeti kako po-
liticki, tako i kulturalni mehanizam
koji potencijalno dovodi do velikih i
masovnih zlo¢ina i genocida.
Nasuprot Goldhagenu, Kristofer
Brauning u izlaganju ,,Dobrovoljni
dzelati Danijela Goldhagena“ koje
prati Goldhagenov tekst u knjizi Obic-
ni ljudi - dobrovoljni dZelati: spor
oko (nemackog) antisemitizma (95-
127) identifikuje észoricara kao figuru
koja konstruise narativ o Holokaustu:
»Ukoliko bi se postavila druga vrsta
pitanja, drugi aspekti svedocenja Cinili
bi se vaznijim i bili bi izabrani ume-
sto ovih; drugacija prica bi bila ispri-
¢ana“ (Browning 1992: 30-31). Pita-
nje koje je potrebno postaviti, prema
Brauningu, odnosi se ne na to kako je
obican covek postao dobrovoljni dze-
lat, veé kako je obican ¢ovek, Nemac,
savladao odbojnost i inhibiciju prema
vrsenju zloc¢ina (Brauning 2019: 97).
Svedocanstva nemackih ucesnika u
Holokaustu i izvestaji nemackih voj-
nih i policijskih sluzbenika koje Bra-
uning navodi u tekstu ,,Dobrovoljni
dzelati Danijela Goldhagena“ daju od-
govor — tesko, ili pak nikako (Brau-
ning 2019: 99-103). Naravno, bilo je
izuzetaka, ali obican covek je, kako
zakljucuje Brauning, pre svega trpeo
pritisak politickog sistema i propisa-
nih zadataka koji su mu dodeljeni za
realizaciju, $to je u naglasenom kon-
trastu sa nacinima na koje Goldhagen

objasnjava ucesce nemackih gradana,
obicnih ljudi, u Holokaustu. Brauning
pre svega upucuje na ,,sivu zonu“ (Levi
1989), odnosno, na ,tamni svet pome-
Sanih motiva, sukobljenih osecanja i
prioriteta, nevoljnih izbora, sebi¢nog
oportunizma i prilagodavanja udruze-
nog sa samoobmanom i poricanjem,
svet koji je suvise ljudski i suvise uni-
verzalan“ (Brauning 2019: 127), pod-
vlacedi time tezu koja mozda i nije to-
liko daleko od Goldhagenove — da je
pre svega vazno razumeti procese koji
stoje iza drustvenih promena i turbu-
lencija, kako bi eventualni razvoj kul-
turalne klime netrpeljivosti bio pre-
veniran, ili primecen i korigovan u
samom nastanku.

U svetlu iznesenih ¢italackih uti-
saka i teorijske rasprave, knjiga Obic-
ni ljudi — dobrovoljni dZelati: spor oko
(nemackog) antisemitizma komunicira
jednako sa akademskom javnoscéu, kao
i sa pojedincima zainteresovanim za
razumevanje Holokausta i njegovog
Sireg znacaja za istorijske i savreme-
ne drustvene, kulturalne i politicke
stvarnosti. Spisalacki jezik je jasan i
tokovit, a prevodi tekstova Danijela
Jone Goldhagena i Kristofera Rober-
ta Brauninga jednostavni za usvaja-
nje i razumevanje. Osnovni doprinos
knjige Obicni ljudi — dobrovoljni dze-
lati: spor oko (nemackog) antisemiti-
zma ogleda se u iznoSenju razlicitih
perspektiva vezanih za isto pitanje —
u ovom slucaju uceséa obicnih ljudi u
nesagledivoj tragediji Holokausta koja
je snazno, iako na drugacije nacine,
pogodila sve ukljucene strane (Gold-
hagen 2019: 92). Odabrani segmenti
debatnih izlaganja Goldhagena i Brau-
ninga suceljeni su, suprotstavljeni, ali i
naslonjeni jedan na drugi - kako teh-
nicki, prostorno, u samoj knjizi, tako
i kroz sustinu njihovih teza i pozici-
ja koje, na kraju, navode na zajednic-
ku tacku potrebe za interpretiranjem



slozenih istorijskih i kulturalnih aspe-
kata koji su kulminirali Holokaustom,
a koji u sebi sadrze jos jedan znaca-
jan element — nuznost razumevanja
evropskog i Sireg drustva modernog
doba. Na kraju, ali ne i najmanje va-
Zno, Citateljkama i ¢itaocima preporu-
¢ujem da krenu upravo od predgovora
priredivaca, Nade Banjanin Purici¢ i
Predraga Krstica, bududi da on donosi
teorijsku raspravu izuzetne vrednosti.
Dati predgovor, osim klasi¢nog uvoda
u priredenu knjigu, nudi i aktivan, sa-
vremen i relevantan akademski osvrt
na teme koje izviru iz odabranih tek-
stova, te samim tim predstavlja kva-
litetno $tivo za ucenje i kriticko pro-
misljanje.
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Summary

The book Ordinary people — voluntary executors: the dispute around (German) antisem-
/tism is the example of dialogical textual structure which presents itself both as an ac-
ademic discussion about ordinary man within the crime discourse, as well as in the
field of ethical, historical and socio-political discussion about the multifaceted prob-
lematics of the Holocaust. In this book there are two texts presented — Christopher
Robert Browning’s, and Daniel Jonah Goldhagen’s, which are in the same time con-
trasted and sutured in order to provoke deeper thinking about the issue of the role of
ordinary people in the Holocaust. Both texts are introduced through the theoretical
analysis of the editors, Nada Banjanin Durici¢ and Predrag Krsti¢, with the introduc-
tion that is not only the review, but an active, contemporary and relevant material for
learning and critical thinking in the field of Holocaust studies.
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