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Osszefoglalé: Ez a dolgozat a fasizmusnak/nemzetiszocializ-
musnak az antiszemitizmussal és a holokauszttal kapcsolatban
megjelent kiildnb6zd formait torténelmi tavlatokbdl vizsgalja
Olaszorszag és Németorszag vonatkozéasaban. Ugyancsak gor-
cs6 ald veszi azokat az elméleteket és propagandatevékeny-
ségeket, amelyeket a masodik vilaghabor( alatt a megszallt
Szerbiaban atvettek, és viselkedési mintakka alakitottak. Elen-

Apstrakt: U tekstu raspravljamo o fenomenima fasSizma/nacio-
nalsocijalizma, antisemitizma i holokausta u istorijskom smislu,
njihovim punim ostvarenjimau Italiji i Nemackoj, kao i idejama,
nosiocima i aktivnostima na propagiranju, preuzimanju stavova
i ostvarenju obrazaca takvih ponaSanja u okupiranoj Srbiji za
vreme |1 svetskog rata. NeizbeZno je i podsetiti se na “banalnost
zla” koja stoji kao pojavni oblik faSizma/nacionalsocijalizma.

gedhetetlen lesz emlékeztetni a fasizmus/nacizmus egyik meg-
jelenési formajara, a ,,gonosz banalitasara” is. A tanulmany vé-
gezetul attekinti a multbeli mintdk alapjan kialakult modern
szerb fasizmus/nacizmus megjelenési formait, eszmeéit is.
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I. A fasizmus/nemzetiszocializmus
fogalma és Iényege

A fasizmusl val6jaban arra az antiliberélis, antidemok-
ratikus, antikommunista, antiértelmiségi és antiszocia-
lista2 vildgnézetre és mozgalomra utal6 jelzg, amely a két
vilaghé&boru kozti periédusban Olaszorszagban szokkent
szarba. Maga a mozgalom az els6 vilaghaboru alatt for-
malddott, és aztan 1921-ben létrejoétt a Nemzeti Fasiszta
Part. Ennek vezet6je Benito Mussolini3 volt, aki 1922-ben
- az Ugynevezett Marcia su Roma, vagyis az olasz fasisz-
tdkat uralomra juttaté allamcsiny és rGmai bevonulasuk
utan - megkezdte annak az egyparti és totalitarius rend-
szernek a kiépitését, amely a hiiszas évek végére szilardult
meg. Mussolini a politikai Gnnepeltség és vadsag idején
azt allitotta, hogy a XX. szdzad az antiindividuum, tehat
az allam évszazada, amelyben az egyén a kollektiv egész
része. Aki tehat fasizmusért kidlt, az valdjaban er6s alla-
mot akar. Mussolini mozgalma 1944-ben, Olaszorszég
veresége utan szlint meg. Németorszagban a nemzetiszo-
cializmus 1933-ban Adolf Hitlerreld gy6zedelmeskedett,

1 A fasizmust és a nemzetiszocializmust gyakran egymas szinonimajaként
hasznaljéak, s e dolgozat is egy fogalomként értelmezi 6ket.

2 Francesco Valentini a Modern politikai gondolkodas cim(i kotetében igy ir
errél: ,,Az antiintellektualis vonulat a propagandaban is jelen volt. Példaul a
németorszagi konyvégetések soran, amikor Goebbels a proskribalt ir6k kap-
csan a »héber csucsintellektus végét« jelentette be.” 300. o.

3 Benito Mussolini (1883-1945) az olasz fasisztak vezet6je. Az olasz partizdnok
végezték ki.

4 Adolf Hitler (1889-1945) a német nacik vezet&je. Berlinben dngyilkossagot
kovetett el, hogy ne keriljon élve a Voros Hadsereg kezére.
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I Pojam i bice
faSizma/nacionalsocijalizma

FaSizaml je oznaka - termin antiliberalnog, antidemo-
kratskog, antikomunistickog, antiintelektualnog? i anti-
socijalistiCkog pogleda na svet, pokreta i poretka koji je u
Italiji postojao izmedju dva svetska rata. Pokret je nastao
za vreme | svetskog rata, da bi krajem 1921. ustanovio
Nacionalnu faSistiCku stranku. Voda stranke bio je Be-
nito Musolini (Benito Mussolini)3. Godine 1922., posle
mar3a na Rim, faSisti su dosli na vlast u Italiji, Sto je bio
pocetak stvaranja poretka koji ¢e se kao jednostranacki i
totalitarni stabilizovati krajem dvadesetih godina. U da-
nima politicke slave i neobuzdanosti, Musolini je tvrdio
da je XX vek antiindividualisti¢ki, da je po svome karak-
teru kolektivisticki i da je to vek drzave. Jer, ko kaze fasi-
zam, kaZe drzava. Musolinijev faSisti¢ki pokret je prestao
postojati 1944. godine posle poraza lItalije u Il svetskom
ratu. Sa druge strane, nacionalsocijalizam, na ¢elu sa Ado-
Ifom Hitlerom4 trijumfuje 1933. godine u Nemackoj, da

1 FaSizam i nacionalsocijalizam se €esto koriste kao sinonimi; za nas su to dva
lica iste pojave.

2 Tako Fran€esko Valentini u knjizi ,,Moderna politiCka misao” navodi: ,,An-
tiintelektualistiCka crta je bila prisutna i na propagandnoj razini. Na primjer,
za vrijeme paljenja knjiga onih autora koje su nacisti proskribirali, Goebbels je
odrzano jedna govor u kojem je najavio kraj «vrhunskog hebrejskog intelektu-
alizma»”. Str. 300.

3 Benito Musolini (1883-1945), voda italijanskih faSista. Streljali su ga itali-
janski partizani.

4 Adolf Hitler (1889-1945), voda nemackih nacista. Ubio se u Berlinu da ne bi
pao u ruke jedinica Crvene armije.



végl pedig 1945 tavaszan katonailag leverték.5 A fasiszta/
nemzetiszocialista tanok szerint a krizishelyzetet a kzossé-
gi kollektivitas tudja kivédeni. Az allam meghatarozasaban
a kozosséget az egyetlen organikus egységként definialtak -
az olasz fasizmus, vagyis a nemzet egy olyan egység, amely a
véren és a foldon alapul. A német nemzetiszocializmus ezzel
kapcsolatos mindent megmagyardz6 harom varazsigéje: a
vér, a faj és a nép volt. llyen értelemben a legnagyobb mora-
lis értéknek az egyén felett allo kdzdsség mindsiilt, melynek
igy joga volt a sajat akarata al rendelni bizonyos tarsadalmi
csoportokat. A kézosség egésze és egysége volt tehat a teljes
Ujjasziiletés zaloga. Akaratat, vagyis azt az akaratot, amely
a nép torvényeibdl fakadt, a vezér fejezte ki és garantélta.
Ehhez tartozott az a felfogés is, amely szerint a harc az em-
ber tulélésének természetes modja, ezért azt er§szakosan, a
kozosség el6rehaladasat akadalyozé sokféleség elnyomasa-
val vivjak meg. A nemzet az egységet a kozosség tagjainak
vértisztasdgaval teremtheti meg. A fasisztak/nacik a nacio-
nalizmust, a rasszizmust és kiiléndsen az antiszemitizmust
tették meg programjuk vezérmotivumava, s a kisebbségi
népeket vadoltdk meg a haladas valsagaért. Ebben a kdrnye-
zetben a terror legitim joggé lett ahhoz, hogy elGsegitse a
kozbsség véleményének az egységestilését.

A fasiszta/nemzetiszocialista rend egy olyan diktatUra
volt, amely elpusztitotta az 4llam és a tarsadalom dsszes libe-
ralis elemét, s ezzel a politikai part-mozgalom dnkényural-
mat hozta létre. A viselkedési és az értéknorma az olaszok
esetében a Duce - Mussolini, a német modellben pedig a Fi-
hrer - Hitler volt. (A Duce és a Fiihrer jelentése ugyanaz: ve-

s A fasiszta mozgalom kuléndsen erés volt: Ausztriaban, az osztrak nemze-
tiszocialistak korében, Magyarorszagon (Nyilaskeresztes Part), Romaniaban
(Vasgarda) és Spanyolorszagban (falangistak).
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bi vojno bio porazen u prole¢e 1945. godine.5 FaSisticko/
nacistiCko ucenje predlaZe uspostavljanje zajednice kao
uslova i oblika o€uvanja od kriza. Zajednica je shvacenja
kao jedinstvena organski ras€lanjenja drzava - italijanski
faSizam, ili kao nacija, jedinstvo koje je zajamceno krvlju
i tlom - nemacki nacizam, odnosno, tri ¢arobne reci koje
sve objaSnjavaju - krv, rasa i narod! Zajednica je najvisa
moralna vrednost, ima pravo da pojedinca ili odredene
druStvene grupe potcini svojoj volji. Jedinstvo zajednice
je uslov sveukupnog preporoda. Volju zajednice izraZava
i garantuje voda, volja koja proistiCe iz zakona zajednice.
Borba je prirodni nacin Covekovog opstanka, te se sprovo-
di i nasilno zatiranje razlika koje spre€avaju napredovanje
jedinstva zajednice. Nacija ovo jedinstvo osigurava krv-
nom cistoéom ¢lanova zajednice. Nacionalizam, rasizam,
te posebno antisemitizam, faSisti/nacisti usvajaju kao svoj
program, a pripadnike manjinskih nacija optuZzuju kao
osnovne krivce za krizu poretka. Teror postaje legitimno
pravo za postizanje ujednaCavanja stavova ¢lanova zajed-
nice.

FaSisticki/nacisticki poredak je diktatura, u kojoj su
zatrti svi elementi liberalnog ustrojstva drzave i drus-
tva. Uspostavlja se samovlasc¢e politicke partije - pokre-
ta. Mera vrednosti i pona3anja je, u italijanskom slucaju,
duce - Musolini, a u nemackom slucaju, firer - Hitler. (I
duce i firer na svojim jezicima znace isto - voda.) Ukida
se pravna drZava, uspostavlja policijska drZzava koja je di-
rektno podredena interesu i kontroli faSistiCkih/nacistic-

sZemlje u kojima su faSisticki pokreti bili jaki su Austrija - Austrijski naci-
onalsocijalisti, Madarska -Streli¢asti krstovi, Rumunija - Gvozdena garda i
Spanija - Spanska falanga.



zér.) Felszdmolddott tehat a jogallam, és létrejott a rend6ral-
lam, mely kozvetlenill aladrendel6dott a fasiszta/naci vezér-
nek. A Duce és a Fiihrer akarataé volt az alapja a szabalyok-
nak és a térvényeknek, a tarsadalmi viselkedési normaknak
és a kozOsségi magatartasnak. A fasizmusban/nemzetiszoci-
alizmusban a demokréacia fogalmat a népszavazasos demok-
racia jelentette. Carl Schmitt? ezzel az elmélettel indokolta
meg kéjesen a nacik hatalomra keriilését, hogy aztan az Al-
lam, mozgalom, nép vitaban felsorakoztassa mindazokat a
fentebb mar emlitett elemeket és érveket, amelyek a mozga-
lom, illetve a néci part, tehat a nemzetiszocializmus szdmara
nélkildzhetetlenek voltak (allam, nép és mozgalom). Ebben
a felallasban végul a mozgalom, vagyis a part lett a politika
forrasa - ez vezette az allamot és a népet. Schmitt szamaéra
a politika mozgastere a barat-ellenség palyéjat jelentette. Az
ellenséget pedig meg kellett semmisiteni. A politikat a ha-
borthoz kototte, s ebbdl az kdvetkezett, hogy a politika sem
Iétezhet 6nmagéban, haborus fenyegetettség nélkdil.

A kdzOsség egysége a propaganda monopoéliumaval, illet-
ve az oktatasi intézmények totalis ellendrzésével jott l1étre. A

6 Theodor Maunz alkotmanyjogasz, aki a XX. szazad hatvanas éveiben bajor
oktatasi és kultuszminiszterként regnalt, 1943-ban a kdvetkezéket mondta:
,»A Fuhrer parancsa [...] a mai jogrend abszolut kézpontja.” Mas kontextusban
ugyan, de Adolf Eichmann is ezt allitotta jeruzsalemi targyalasa soran, ami-
kor kijelentette: ,,a Fhrer szavainak torvényi ereje volt.” (Fihrerworte haben
Gesetzeskraft.)

7 Carl Schmitt (1885-1985) a XX. szazad vezet6 elméleti jogéasza. Eletrajzaban
megkerilhetetlen a naci partban betoltott tevékenysége. A masodik vilagha-
bora utan részt vett az igynevezett denacifikacios folyamatban. A barat-el-
lenség tanat a szocializmus leomlasa utan sok volt marxista is elfogadja. Mol-
nar Sandor (Aleksandar Molnar) 2010-ben Belgradban A Nap mitosza és Carl
Schmitt arnyéka cimen megjelent bestsellerében azt allitotta, hogy a 2000. évi
rendszervaltas utan Szerbia jov6képével kapcsolatban mind Zoran Bindic,
mind Vojislav Kostunica téziseiben felismerhetéek Carl Schmitt tanai. Mindez
igencsak felkavarta a szerbiai politikai és kozéletet.
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kih voda. Volja duceova i volja firerovaé postaju obrazac
za donoSenje pravila i zakona, temelj ponaSanja i odrZzanja
zajednice. Demokratija u faSizmu /nacionalsocijalizmu je
plebiscitarna demokratija. Tako je i Karl Smit (Carl Sch-
mitt)7 sladostrasno teoretski opravdavao dolazak nacista
na vlast, pa u raspravi Drzava, pokret, narod, razmatrajuci
pomenute elemente, neophodne za etabliranje nacionalso-
cijalizma u Nemackoj (drzava, narod i pokret), insistira na
predominantnoj ulozi pokreta, odnosno nacisticke partije.
Pokret-partija je izvor politike, koji vodi drzavu i narod.
Za Smita je polje politike oznaceno stanjem prijatelj-ne-
prijatelj. A, neprijatelja se mora unistiti! Politika se veZe za
rat, ako nema pretnje ratom, nema ni politike same.

Jedinstvo zajednice se ostvaruje i monopolom propa-
gande, kao i potpunom kontrolom vaspitnih i obrazovnih
institucija. Osnivaju se brojne masovne organizacije, po
generacijskom principu, dobu i polu, ¢ime se Zeli osva-
riti podrska poretku, ali i kontrola stanovniStva. Orga-
nizacijom populisti¢kih sveCanosti, baziranih na slavnoj
proSlosti, nastojao se odrzavati entuzijazam masa i traj-

6 Tako Teodor Maunz (Theodor Maunz), stru€njak za ustavno pravo, 1943.
godine govori: ,,Firerovo naredenje je... apsolutni centar danadnjeg pravnog
poretka“. On sam ¢e tokom 60-ih godina 20. veka postati bavarski ministar
za obrazovanje i kulturu. To je, u drugom kontekstu, tvrdio i Adolf Ajhman,
na sudenju u Jerusalimu: ,,firerove re€i su imale snagu zakona*“ (FUhrerworte
haben Gesetzeskraft).

7 Karl Smit (Carl Schmitt), 1888-1985, jedan od vodecih pravnih teoretitara
20. veka, sa nezaobilaznim aktivnim u€eS¢em u nacistickom pokretu. ProSao
kroz proces denacifikacije nakon 11 svetskog rata. Njegovo ucenje, poistoveci-
vanje politike na odnos prijatelj-neprijatelj, bice Siroko prihva¢eno od strane
mnogih bivsih marksista posle uruSavanja socijalizma u Isto€noj i Srednjoj
Evropi. Aleksandar Molnar je u svojevrsnom kontroverznom naué¢nom bestse-
leru Sunce mita i dugacka senka Karla Smita, Beograd, 2010. godine, ustvrdio
da oba pravca razvoja Srbije posle 2000. godine, kako onaj koji je predlagao
Zoran Bindi¢, tako i pravac Vojislava Kostunice, imaju svoje uporiste u ucenje
Karla Smita, 5to je veoma uzburkalo duhove na javnoj i politi¢koj sceni Srbije.



kiil6nb6z8 korosztalyok és nemek szdmaéra tobb szervezetet
allitottak fel, mely a tAmogatason kiviil a lakossag ellen6r-
zését is segitette. Ugyanezzel a céllal rendezték meg azokat
a dics6 multra hagyatkozo populista Ginnepségeket is, ame-
lyek a tomegek lelkesitése mellett a nemzeti egység iranti
tartds mobilizaciordl is gondoskodtak. Francesco Valentini
minderrdl a kovetkez6ket mondja: ,,Ebb6l az élménykudarc-
bol keletkezett az arisztokrata foldtulajdon és a katonai mo-
tivumokhoz valé visszalépés. Ez pedig a sajat kdzosség tulzott
védelme és tulajdona vonatkozasaban a szdméra idegen dol-
gokkal kapcsolatban a bizalmatlansag és a gy(ildlet alapvet6
Osztoneit hangsulyozta. Ide tartozott a hatalom és a zsak-
many akarasa, az erészak hirdetése és a »koszos kezek dithe«
is” (Valentini 1982, 300-301. 0.).

A fasiszta vagy naci hatalom a gazdasagi kriziseket alla-
mi gazdasagi intervecidkkal, gazdasagserkent6 akciokkal,
kézmunkakkal, fegyverkezéssel és a munkassag szocialis
jogainak csorbitasaval oldotta meg. Természetesen nem at-
allottak nyilt rablast végezni az elfoglalt orszagok és népek
karéra. Ezt irta le Aly Goetz Hitler szocialis 4llama - Rablas,
faji haboru és a nemzeti szocializmus cimd kényvévben. Ha-
sonloképpen a legértékesebb mikincseket is elraboltak, mint
ahogy azt a Bret Witterrel kdzosen irt Az 6rokség brei titkos
hadmdvelet cim(i konyvében megjegyezte Robert M. Edsel. 8

I1. A szerb fasizmus

A mi vidékinkon leginkabb Dimitrije Ljoti¢ szemé-
lyét szoktak a fasizmus fogalmahoz kotni. Ljoti¢ a Kar

s R. M. Edsel i B. Viter. 2014. OPERACIJA: CUVARI NASLEDA, Beograd.
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na mobilizacija u borbi za jaCanje nacionalnog jedinstva.
Francesko Valentini (Francesko Valentini) na to kaze,
»a iz toga proistjeCe pravo pravcato iskustvo nazadovanja:
vracanje na aristokratsko-zemljiSne i vojne motive, istica-
nje osnovnih instinkata, kao $to je pretjerana odbrana via-
stite zajednice, isticanje svega onoga Sto zajednici pripada,
nepovjerenje ili bar mrznja prema onome 5to je strano, zelja
zavlas¢ui plijenom, isticanje nasilja, «bijes prljavih ruku»”.
(\Valentini, 1982: 300-1)

Fasisti/nacisti su ekonomske krize reSavali drzavnim
intervencijama u privredi, podsticanjem privrednog ra-
zvoja drzavnim investicijama, javnim radovima, naoru-
Zanjem, kao i potiranjem socijalnih prava radnicke klase.
Naravno, nisu se libili ni otvorene pljake porobljenih ze-
malja i naroda, kako je to ponajbolje opisao Gec Ali (Go-
etz Aly) u knjizi Hitlerova socijalna drzava - Pljacka, rasni
rat i nacionalni socijalizam, kao ni od besomucne pljacke
navrednijih umetnickih dela, kako je to zabelezeno, izme-
du ostalog, u knjizi Roberta M. Edsela (Robert M. Edsel),
koju je napisao sa Bretom Viterom (Bret Witter), Opera-
cija: Cuvari nasleda.

Il Fasizam u Srbiji

Dimitrije Ljoti¢ je osoba za koju se najviSe vezuje ter-
min faSizam u naSim krajevima. Organizaciju Zbor Di-
mitrije Ljoti¢ formira spajanjem tri faSisticka pokreta,
Jugoslovenske akcije iz Zagreba, Bojovnika iz Ljubljane i

sR. M. Edsel i B. Viter. 2014. OPERACIJA: CUVARI NASLEDA, Beograd.



(Zbor) szervezetet a zagrabi Jugoszlav Akcié (Jugoslovenska
Akcija), a ljubljanai Katona (Bojovnik) és a nagybecskereki
Ebredés (Budenje) fasiszta mozgalmak egyesitésével hozta
létre. Az (j formacioé 1935. januar 6-an, a kiralyi diktatdra
bevezetésének az évforduléjan jott létre.9 A mozgalom eln6-
ke Ljoti¢ volt, els6 alelnéke Juraj Koreni¢ zagrabi orvos, ma-
sodik alelndke pedig a ljubljanai ligyvéd, Frank Kondore. A
fotitkari teend6ket Velibor Joni¢ belgradi professzor latta el.

A németek igen gyorsan érdekl6dni kezdtek az (j moz-
galom irdnt. Viktor von Heeren német kdvetll a szerve-
zetnek (a német tigynokok beépitésén kiviil) anyagi tamo-
gatast is nyujtott. A Kar tagjai els6sorban a konzervativ
értelmiség, a harcias tanuloifjusag és az egyetemistak so-
raibol kertiltek ki, s tamogattak az antidemokratikus re-
zsimet. Szerbian Kkivili tagsagat az integrativ jugoszlaviz-
mus eszméje mellett elkdtelez8dottek adtdk. A szervezetet
Szerbidban a kdzéposztély, a jobboldali egyetemisték és a
hadsereg tagjai tamogatték - a horvatok és a szlovének je-
lenléte elenyészd, tobbségik szerb volt. Német orientacidja
ésvallasi fanatizmusa miatt L joti¢ népszer(itlennek szami-
tott Szerbidban, maganak a Karnak pedig sosem volt tize-
zernél tobb aktiv tagja. Leginkabb Szendrén (Smederevon)
és a vajdasagi Volksdeutsch falvakban tamogattakll, mivel
1933 utan az ott él6 németekre is hatott a naci propaganda.

9 1929. januar 6-an Sandor kiraly azzal a hivatkozassal oszlatta fel a parlamen-
tet, hogy nincs szilkség az uralkodé és a nép kozott kozvetitére. Bevezette a
diktaturat, betiltotta a partokat, az allam nevét pedig Jugoszlav Kiralysagra
véltoztatta.

10 Heeren 1933 és 1941 kozott latta el Belgradban tisztségét.

1 Az 1938. december 11-ei valasztason a Ljoti¢ nevével fémjelzett Jugoszlav
Nemzeti Mozgalom 30.734 szavazatot kapott. Ez az egyszazalékos tamogatott-
sag nem volt elég ahhoz, hogy a 373 helyes parlamentben mandatumot sze-
rezzen.
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Budenja iz Petrovgrada (danasnji Zrenjanin). Osnovan 6.
januara 1935. godine, na godi$njicu uvodenja Sestojanuar-
ske diktatured. Predsednik pokreta je bio Dimitrije Ljotic,
prvi potpredsednik Juraj Koreni¢, lekar iz Zagreba, drugi
potpredsednik Frank Kondore, advokat iz Ljubljane. Ge-
neralni sekretar je bio Velibor Joni¢, profesor iz Beograda.

Nemci su se brzo zainteresovali za pokret. Nemacki
ambasador u Jugoslaviji Viktor fon Heren (Viktor von
Heeren)10, pruzao je finansijsku potporu pokretu i u njega
ubacivao nemacke agente. Clanovi Zbora su bili konzerva-
tivni intelektualci, pristalice nedemokratskog rezima, ra-
toborni u€enici i studenti. Izvan Srbije su to bili mladi lju-
di integralne jugoslovenske orijentacije. Zbor je podrsku
dobijao u Srbiji od gradske srednje klase, desnicarskih stu-
denata i pripadnika vojske. U €lanstvu Zbora su bili uglav-
nom Srbi, uz neznatno uceSce Hrvata i Slovenaca. Ljotic je
bio dosta nepopularan u Srbiji zbog svojih pronemackih
simpatija i verskog fanatizma. Zbog tog fanatizma su ga
i zvali ,,Mita Bogomoljac”. Zbor nikada nije imao vise od
10.000 aktivnih ¢lanova, podrskuje imao u Smederevui u
folksdojCerskim krugovima u VVojvodinill, koji su sami bili
izloZeni nacistickoj propagandi od 1933. godine.

Pokret Zbor je odbacivao individualizam i parlamen-
tarnu demokratiju, traZio je da se Jugoslavija ujedini oko
jednog vladara, povratak verskim i kulturnim tradicijama,

o Sestog januara 1929. godine, kralj Aleksandar je raspustio parlament sa izgo-
vorom da izmedu njega i naroda ne treba da ima posrednika! Zaveo je diktatu-
ru, zabranio rad partijama i preimenovao ime drzave u Kraljevinu Jugoslaviju.

10 Bio je ambasador u Beogradu od 1933. do 1941. godine.

1 Tako je na izborima od 11. decembra 1938. godine, Jugoslovenski narodni
pokret, na €elu sa D. Ljoti¢em dobio 30.734 glasa, ili 1%, $to mu nije donelo ni
jedno mesto u parlamentu, koji je imao 373 mesta.



A Kar elutasitotta az individualizmust és a parlamen-
taris demokraciat. Azért szallt sikra, hogy az orszagot az
uralkodo személyével egyesitsék, és szorgalmazta a vallasi,
kulturalis hagyomanyokhoz val6 visszatérést. A korpora-
cion alapul6 centralizalt 4llamot a keresztény tanitasok és
a tradicionalis értékek mindennapi dpolésa szerint képzel-
te el. A szervezet azt az allaspontot képviselte, hogy a dél-
szlavok egyesiilése torténelmi és politikai sziikségszer(iség
volt, ezért a szerbek, a horvatok és a szlovének ,vérkotelé-
ket és kdzos sorsot” alkotnak. Jugoszlavia felett egyszers-
mind természetszerlien Szerbianak kell dominalnia. Ez az
alakulat lett végiil az egyetlen olyan politikai opcio, amely
az antiszemitizmust és a xenofobiat is a zaszlajara tlizte.
Ljoti¢ és a Kar tézisei Lev Tolsztojl2, Charles Maurrasl3,
Blaise Pascalll és a konzervativ Edmund Burkel5 tanai-
nak egyvelegeként a fanatikus valldsossagon és a patriar-
chélis nevelésen alapultak.

Ljoti¢ szerint a,,modern kori emberiség” dramaja azért
kovetkezett be, mert a vilag eltévelyedett, s ennek oka az
volt, hogy tarsadalmi felépitése az individualista gondola-
tok és az azzal jar6 demokrécia, kapitalizmus, marxizmus
és az ateizmus glorifikalasan alapult. Mindezért a francia
,.burzsoa” forradalom volt a hibas, melyben az individu-
alizmus gondolata, s majd annak legveszélyesebb meg-

12 Lev Nyikolajevics Tolsztoj (Jlee HukonaeBuy Toncton) (1828-1910) orosz
ir6 és misztikus

13 Charles Mauras (1868-1952) francia filozofus, politikus és kdzaktivista. A
németekkel val6 egyittmiikodés miatt a masodik vilaghabora utan életfogy-
tiglani bortonbuntetésre itélték.

14 Blaise Pascal (1623-1662) francia fizikus, matematikus és filozéfus

1s Edmund Burke (1729-1797) politikai elmélkedd és filoz6fus, a francia for-
radalom nagy ellenzéje. Legfontosabb m(ive az 1790-ben irt Toprengések a
francia forradalomrol.
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vracanje hris¢anskaom ucenju, tradicionalnim vrednosti-
ma i negovanje korporativizma, centralisticki organizova-
nu drzavu. Insistirali su na stavu da je ujedinjenje Juznih
Slovena bila istorijska i politiCka neminovnost, da Srbi,
Hrvati i Slovenci dele krvnu vezu i osecanje zajedniCke
sudbine. Naravno, Jugoslavijom treba da dominira Srbi-
ja. Zbora8i su promovisali antisemitizam i ksenofobiju,
kao jedina politicka partija toga vremena. Stavovi i u¢enje
Ljoti¢a i Zbora, utemeljeni su u fanaticnom religioznom
ose€anju i patrijarhalnom vaspitanju, sa uticajima Lava
Tolstoja (Jles Hukonaesuu Tonctom)l?, Sarla Morasa
(Charles Maurras)13 i Bleza Paskala (Blaise Pascal)l4, te
na konzervativizmu Edmunda Berka (Edmund Burke)15,
i njegovoj kritici Francuske burZoaske revolucije.

Po Ljotiéu, drama ,,savremenog Covecanstva” se doga-
da jer je svet zalutao, drustvena arhitektura je zasnovana
na glorifikovanju individualisticke misli i pratecih deriva-
ta, demokratije, kapitalizma, marksizma i ateizma. Krivac
zato je Francuska burzoaska revolucija, s kojom je trijum-
fovala individualisticka misao, Ciji je najopasniji oblik i
izraz marksizam. Porodica, Cija je osnova brak, i nacija,
Cija je osnova porodica, osnova su drzave. Prosperitetna
zajednica je osnova za napredak jedinke; osnova za napre-
dak zajednice je moral. Zato trista moralno besprekornih

ljudi mogu i treba da upravljaju drzavom.

12 Lav Nikolajevi€ Tolstoj, 1828-1910. Veliki ruski pisac i mistik.

13 Sarl Moras, 1868-1952. Francuski filozof, politi¢ar i javni delatnik. Zbog sa-
radnje sa nemackim okupatorom posle Il svetkog rata osuden na dozivotni
zatvor.

14 Blez Paskal, 1623-1662. Francuski fizi¢ar, matematicar i filozof.

15 Edmund Berk, 1729-1797. Politicki teoretiCar i filozof. Veliki protivnik
francuske revolucije. Najvaznije delo Razmisljanje o revoluciji u Francuskoj
iz 1790. godine.



jelenési forméja, a marxizmus nyert teret. Teoriajaban a
csalad volt a hazassag alapja, s ebben az 0sszefliggésben a
nemzet és az allam alappillére is. Ugy vélte, hogy az egyén
boldogulasat az a joléti kozosség szavatolja, amelyben a
kozosség fejlédése a moralon alapul. Ezért az allamot ha-
romszdz, mordalisan megkérddjelezhetetlen személynek
kell iranyitania.

Ljoti¢ 6nmagat nem tartotta fasisztanak, mert agy vél-
te, hogy a fasizmus az olasz tarsadalom jellegzetessége, a
nemzetiszocializmus pedig a németé. Ett6l figgetlenil az
ellenérzése alatt all6 sajto kdvetkezetesen védte a fasiszta/
nemzetiszocialista rezsimeket a kilonféle tAmadasoktol.
Ljoticnak a zsidokkal kapcsolatos véleményébdl az anti-
cionizmus és a judeofobia sugarzott. Nem vonta kétség-
be a Cion bolcseinek jegyz&konyve hitelességét sem, s arrol
is meg volt gy6z6dve, hogy valdban létezik egyfajta zsido
Osszeeskivés a vilaguralom megszerzésére. Ett6l fliggetle-
nul nem tartotta szilkségesnek a zsido értelmiség szétve-
rését, Maurras hatdsara megelégedett a zsidok vilaguralmi
terveinek megsemmisitésével.

Jugoszlavia szétesése utan Ljoti¢ kapcsolatba keriilt a
megszallé német hatdésagokkal, melyek Szerbiaban a civil
kozigazgatas felallitasara torekedtek. Népszer(itlensége
miatt Ljoti¢ nem is vallalt szerepet a (bab)kormanyban,
helyette a Kar két tagja kerilt be. 1941-ben azonban re-
akcids nézetei egyre inkdbb kifejezésre jutottak. A Kar
Uj ideologidja ekkor mar a pravoszlav (ortodox) tanokon
alapult. Ljoti¢ Ggy vélte, hogy a Szovjetunio végs6 célja ,,a
nemzeti és a keresztény gondolat megsemmisitése, melynek
sikere utan bekovetkezne a zsidok uralma a nemzetek fe-
lett”. A németek nem csak emiatt biztak benne. A Kar ja-
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Ljoti¢ sebe nije smatrao faSistom, jer je smatrao da je
faSizam karakteristiCan za italijansko drustvo; kao i na-
cional-socijalisticki pokret za nemacko drustvo, mada je
njegova Stampa permanentno branila fasisticke reZzime od
raznih napada. Kada se govori o stavu prema Jevrejima, on
je bio judeofobi€an i anticionista. Apsolutno nije sumnjao
u autenti¢nost Protokola sionskih mudraca i postojanja taj-
nog jevrejskog plana za vladanje svetom. Ali, smatrao je da
ne treba da se razbijaju jevrejske glave, nego da se unista-
vaju jevrejski planovi, gde se ogleda uticaj Morasa.

Nakon raspada Jugoslavije, Ljoti¢ se povezuje sa nemac-
kim okupacionim vlastima, koje su nameravale da oforme
lokalnu civilnu vlast, Komesarsku upravu, za Srbiju. Usled
velike licne nepopularnosti, sam nije usao u ovu vladu, ali
su zato u nju usla dva Clana Zbora. Tokom 1941. godine,
Ljoticevi reakcionarni stavovi su sve izrazeniji. Za Zbor je
predvideo novu ideolosku osnovu, zasnovanu na pravo-
slavnim nacelima. Ljoti¢ naglaSava da je krajnji cilj Sovjet-
skog Saveza ,,uniStenje narodnog i hris¢anskog reda, po-
sle Cega bi sledila vladavina Jevreja nad svim narodima”.
Ne samo zbog toga, Nemci su verovali Ljoticu viSe nego
ijednoj licnosti u okupiranoj Srbiji. Zborasi su predlozili
formiranje Srpske dobrovoljatke komande, jedinica koje
su se borile protiv komunista, partizana. Nemci su im dali
dozvolu za osnivanje odreda, koji je bio naoruZzan od stra-
ne nemacke vlasti. Ovi bojovnici su u€estvovali ,,u borbi
protiv komunisticke opasnosti”, sa oko 3.500 naoruzanih
ljudi. Takode, oktobra 1941. godine, odredi SDK su uce-
stvovali u kragujevackim dogadajima.l6 Sam Ljoti¢ nikada

16 Dogadaji vezani za hvatanje i streljanje viSe hiljada gradana Kragujevca,
medu kojima i vise stotina daka kragujevackih skola, u znak odmazde za ubi-
jene nemacke vojnike.



vaslatot tett r4, hogy allitsak fel a Szerb Onkéntes Parancs-
noksagot, melynek csapatai deklaraltan a kommunistak
és a partizanok ellen indultak volna harcba. A németek
ezt jovahagytak, az egységeket pedig fel is fegyverezték.
igy a mintegy 3500 f6t szamlalo alakulat a ,,a kommunista
veszély” ellen lett bevetve. 1941 oktéberében az SDK (Sr-
pska Dobrovoljatka Komanda - Szerb Onkéntes Parancs-
noksag) a kragujevaci eseményekben is részt vett.l6 Ez is
hozzjarult ahhoz, hogy Ljoti¢nak politikai opcidjaval és
tamogatasra szert tennie. A németekkel val6 egyuttmd-
kodés és a kragujevaci eseményekben valé részvétel miatt
pedig egységeivel egyltt még a nép haragjat is kivivta.

A németek anyagi tAmogatasaval 1941. oktober 22-én
szabadk6mdives-ellenes kiallitast rendezett. Ennek az volt
a célja, hogy feltarja a zsidok szabadkéml(ives tevékenyse-
get, illetve azt a kommunista 6sszeeskiivést, amely a vila-
guralom megszerzésére iranyult. A sajté minderr6l igen
kedvezGen tudositva azt hangsulyozta, hogy ,,a szerb nép
6sellensége a zsido, s a szerbeknek nem kellene arra varni-
uk, hogy a németek kezdjék meg a zsidok eliildozését”. Ljo-
ti¢ ,,kOvetkezetessége” jeléll az altala szerkesztett lapnak a
Mi Harcunk cimet adta, melynek a ,,sugarzé mintgja” Hit-
ler kdnyve, a Harcom (Mein Kampf) volt. A cikkek szerzGi
a kimdvelt egyetemistak, tanitok, tgyvédek és mérnokdk
korébdl kertltek ki. Ez a csapat 1941 és 1944 k6z6tt mint-
egy Otven antiszemita publikaciot jelentetett meg. Ljoti¢
kozben a legtdbb figyelmet a szerb Hitlerjugend megterem-
tésére szentelte, s német mintéara fel is allitotta az ugyne-
vezett Munkaszolgdlat (Radna sluzba) ifjlusagi szervezetet.

16 Megtorlasul a meggyilkolt német katonakért Kragujevacon tébb ezer pol-
gart, kodztik tébb szaz iskolas gyermeket végeztek ki.
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svojom politi€kom opcijom i izgradenom ideologijom nije
uspeo da pridobije znacajniji deo srpskog naroda. Cvrstim
vezama sa okupatorom i u¢eS¢em u kragujevackim doga-
dajima, njegove jedinice su u narodu postale omrazene.

Ljoti¢ je organizovao antimasonsku izloZbu uz nemacku
finansijsku pomo¢ 22. oktobra 1941. godine. Ista je imala za
cilj razotkrivanje judeomasonske i komunisticke zavere, ko-
joj je svrhavladavina svetom. Glasila toga doba su pohvalno
izveStavala o istoj, prenoseCi stav da su ,,Jevreji drevni ne-
prijatelji srpskog naroda“, te da ,,Srbi ne bi trebalo da ¢ekaju
Nemce da pocnu istrebljenje Jevreja”. Ljoti¢ je u svojoj do-
slednosti dao i svojim novinama ime NaSa borba, imajuci
svetli uzor, ime Hitlerove knjige, Moja borba (Mein kampf).
Autori Clanaka su bili dobro obrazovani, iz reda studenata,
ucitelja, advokata i inZenjera. Tako su zajedno sa Ljoticem
objavili oko pedeset antisemitskih dela izmedu 1941. i 1944.
godine. Naravno, Ljoti¢ je punu paznju posvecivao i stvara-
nju svojevrsnog Hitlerjugenda, pa je osnovao Radnu sluZbu,
omladinsku organizaciju, slicnu svome nemackom uzoru.

Ljoticevi Srpski dobrovoljacki odredi, tokom 1942. go-
dine su preimenovani u Srpski dobrovoljacki korpus i stav-
ljeni pod neposrednu komandu nemackih generala. Od
Nemaca je SDK dobijao oruzje, municiju i hranu, potvr-
dujuci Cinjenicu da su bili jedina grupa Srba pod oruzjem
kojima su Nemci verovali tokom rata. Cesto su bili hva-
ljeni za hrabrost i pomaganje Gestapou u pronalazenju i
prikupljanju Jevreja. Uhvacene Jevreje i pristalice NOB su
slali u logor na Banjici. Ljoticevi borci su bili fanatici, uz
polaganje zakletve da ce se boriti do smrti protiv komuni-
sta, partizana i Cetnika; oficiri su bili iz bivse jugoslovenske
vojske ili Zandarmerije. U njihovim redovima je moral bio



Ljoti¢ csapatait 1942-ben Szerb Onkéntes Alakulat névre
keresztelték at, s kdzvetlenil a német parancsnoksagnak ren-
delték ala. Ezt az egységet szintén a németek lattak el fegyverrel,
municioval és még élelemmel is, ami azt tamasztja ala, hogy
Berlin maximalisan megbizott benne. S6t, az alakulat a bator-
saganak, illetve a zsidok dsszegylijtésében a Gestapdval valé
egylttmiikodésének kdszonhetéen még dicséretben is része-
stlt. A foglyul ejtett zsidokat és az Ugynevezett Népfelszabadito
Mozgalom tagjait a banjicai koncentracios taborba vitték. Ljo-
ti¢ katonai fanatikusak voltak, arra eskiidtek fel, hogy harcolni
fognak a kommunistak, a partizanok és a csetnikek ellen. A
tisztek az egykori jugoszlav hadsereg és a csenddrség koteléké-
bdl kerultek ki. Ezekben a csapatokban nagy moral uralkodott.
Az egységeknek kiulon oktatotisztjeik voltak, s a partizan gya-
korlathoz hasonldanitt is szolgéltak politikai biztosok, akiknek
a kiképzésen kivil az els6dleges feladata a harci szellem néve-
lése volt. Ezek a csapatok Ljoti¢ ,politikai és filozofiai kialtva-
nyainak” a valdsagba torténd atiiltetéséért harcoltak, és rad mint
~vezéresillagra” tekintettek. Maga Ljoti¢ ragaszkodott hozz3,
hogy katonai higgyenek Istenben, és imadkozzanak. Ugy vélte,
hogy a katonai vereségek a hliség és a hit hianya, illetve Isten
nevének karomlasa miatt kdvetkeztek be. Ugyancsak zavarta
az alkoholfogyasztas, az eluralkodo szerencsejatékok, a szexua-
lis dekadencia s a foldsleges, tulzott er6 alkalmazasa.

1944-ben, a partizanok szerbiai el6retdrésekor nagy ne-
hézségek aran, de végul sikerilt egyesiteni a kiilonféle reak-
ciés, nacionalista forméaciokatl7 - Ljoti¢ katonait és a csetni-
kalakulatokat. Mindent dsszevetve ez a fordulat végil nem
késleltette Belgrad és Szerbia felszabaditasat. Dimitrije Ljoti¢
Milan Nedictyell8 egyutt 1944. oktdber 4-én hagyta el aszerb

17 Az egyezség ellenére a terepen a Ljoti¢-pdrtiak és a csetnikek kozott folyta-
todtak az Osszetlizések.

18 Milan Nedi¢ (1878-1946) a ,,szerb kormany miniszterelndke” 1941. augusz-
tus 29-e és 1944. oktéber 4-e kdzott. 1946. januar 1-jén a brit katonai hatésagok
kiadtak Jugoszlavianak, majd a bértonben dngyilkossagot kovetett el.
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visok, imali su oficire-prosvetare, slicno partizanskoj prak-
si politickih komesara, sa zadatkom u€enja i indoktrinacije
vojnika i podizanja morala. Sam Ljoti¢ je bio ,,zvezda vo-
dilja” ovih jedinica, koje su se borile za ostvarenje njego-
vih ,politickih i filozofskih proglasa”. Ljotic¢ je insistirao da
vojnici u ovim jedinicama veruju i poStuju Boga, trazeci da
se redovno mole, jer je uzrok njihovih poraza u borbama
posledica slabe poboZnosti i vere komandanata, te Cestog
psovanja BoZjeg imena. Takode, bio je nezadovoljan upo-
trebom alkohola, kocke, kao i seksualnom dekadencijom
medu dobrovoljcima, te nepotrebnim nasiljem tih jedinica.

Prodorom partizanskih jedinica u Srbiju, 1944. godine,
dolazi do teSkom mukom namentnutog ujedinjenja svih
reakcionarnih, nacionalistickih formacije protiv partiza-
nali, ljoticevskih bojovnika i raznih cetnickih formacija,
8to nije mnogo odloZilo oslobodenje Beograda i cele Srbi-
je od okupatora i domacih kvinsliskih jedinica. Dimitrije
Ljoti¢ je 4. oktobra 1944. godine, zajedno sa Milanom Ne-
di¢em18, 300 vladinih zvani¢nika i nemackim zvanicnici-
ma pobegao iz Beograda. Fasizam/nacionalsocijalizam je
vojnicki pobeden u Srbiji, kao i njegovi domaci epigoni.
U prvom redu, Dimitrije Ljoti¢ i njegov Zbor. U bekstvu
¢e i poginuti, zele¢i da se dokopa zapadnih saveznika, da
i njima ponudi svoju saradnju u borbi protiv komunista.
Vladika Nikolaj Velimirovi¢ld ée mu odrzati posmrtno

17 Bez obzira na sporazum, povremeni sukobi na terenu izmedu ljoti¢evaca i
Cetnika su se nastavili.

18 Milan Nedi¢, 1878-1946, predsednik srpske vlade od 29. avgusta 1941. do 4.
oktobra 1944. godine. Prvog januara 1946. godine, britanske vojne vlasti su ga
izruc€ile Jugoslaviji. U zatvoru je izvrSio samoubistvo.

19 Vladika Nikolaj, Ohridski i Zicki (svetovno Nikola Velimirovi¢; 1881-1956),

bio je istaknuti teolog Srpske pravoslavne crkve i govornik, otuda je nazivan
Zlatousti. Nikolaj Velimirovi¢ je kanonizovan za sveca SPC, 2003. godine.



févarost. A fasizmus/nemzetiszocializmus és hazai epigonjai
ezzel vereséget szenvedtek. Els6sorban Ljoti¢ és az 6 Kara.
Ljoti¢ ekkor a nyugati szovetségesek felé vette az irdnyt, s
abban bizott, hogy szolgalataira még sziikség lesz a kommu-
nizmus elleni harcban. A menekiilés soran veszitette életét.
Halotti beszédét Nikolaj Velimirovi¢ pispokld tartotta meg,
hangsulyozva, hogy ,,a szerb nemzet legh(iségesebb fia, a po-
litikus a kereszttel, a keresztény nacionalizmus ideoldgusa”, s
,»nevét mélyen bevéste a szent politika koreibe.”

I11. A holokauszt

A holokauszt (a goérog holokautéma (6XOKauoTov) sz6-
bdl ered: ,teljesen elégetett” aldozat (vallas), héber termi-
nusa a Soa vagy Soa, melynek jelentése a teljes pusztulas,
kiirtas, az a fogalom, amellyel a mésodik vilaghaboru alatt
megsemmisitett tébb mint hatmillié zsidé sorsat szoktak
megjeldlni. Arra a kisérletre utalt, amely a zsidé nép teljes
megsemmisitését tlzte ki célul. A holokauszt az emberiség
torténelmének egyedilallo népirtadsa. Magat a szo6t el6szor
az egykori Nyugat-Németorszag protestans egyhazainak
Tandcsa alkalmazta, csak késébb lett a kdznyelv része.
Alapvet6en a zsidok elleni pogromok, illetve a judaizmus
ideoldgidjat elutasitd tevékenységekhez kotédik. Ez a fo-
lyamat Iényegesen kiilonbozik a tobbi naci gyilkossagtol.
Gyokerei a katolikus civilizacios gondolkodas tobb évsza-
zadéra - az antiszemitizmusig nyulnak vissza.

A nacik szamara Németorszagban ez volt az az alapesz-
koz, amely révén terjeszthették rosszindulati és kirekeszt6

19 Nikolaj puspok (Nikola Velimirovi¢ 1881-1956) a szerb pravoszlav egyhaz
kiemelkedd teologusa és prédikatora, akit emiatt Aranyszajanak neveztek.
2003-ban a szerb pravoszlav egyhaz szentté avatta.
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slovo, kazavsi za njega da je bio ,,najodaniji sin Srpstva”,
»politiCar sa krstom”, ,ideolog hriS¢anskog nacionaliz-
ma”, duboko ,,zaSao u krugove svetske politike”.

111 Holokaust

Holokaust (grcki - olokauston: potpuno spaljen, od
prefiksa olo i kauston, spaljen) ili Soa (hebrejska re¢, znagi
- nevolja, uniStavanje) je pojam kojim se imenuje fizicko
uniStenje preko Sest miliona Jevreja tokom Drugog svet-
skog rata. Termin oznaCava poku$aj sveukupnog uniste-
nja jevrejskog naroda. Kao takav Holokaust je jedinstveni
primer genocida u istoriji. Re€ Holokaust je za taj genocid
upotrebio crkveni sabor protestantskih crkava nekadas-
nje Zapadne Nemacke. Vremenom je uSao u upotrebu i
danas je to osnovno znacenje reci. Iskljucivo je vezan za
aktivnosti i radnje koje osvetljavaju intenzitet mrznje pre-
ma Jevrejima, na procese ideoloske osude judaizma, Sto se
uveliko razlikuje od aktivnosti umesrenih prema inim na-
cistickim Zrtvama. Svoje korene ima u viSevekovnoj tradi-
ciji misljenja unutar hris¢anske civilizacije - poznate kao
antisemitizam.

Nacistima u Nemackoj je antisemitizam bio osnovno
sredstvo Sirenja svoje zlo¢udne i izopacene ideologije2.
Sama Nemacka je predstavljena kako stoji na braniku sve-
ta protiv ,,jevrejske opasnosti”, ,,svetskog jevrejstva”, koji

20Glavni je ideolog nacisticke partije bio Alfred Rozenberg, 1893-1946. Svo-
je stavove je izlozio u knjizi Mit dvadesetog stolje¢a, 1930. godine. Od 1941.
godine je bio ministar za isto€ne teritorije, koje je podvrgao ,,germanizaciji”.
Obesen na osnovu presude Nirnberskog suda.



ideoldgiajukat.20 Németorszagot itt olyan szinben tintették
fel, mint a kapitalista allamokat mar elfoglalé és a szovjet
kommunizmust létrehoz6 ,,zsid6 veszedelem és a vilagzsi-
dosag” ellen a fold védelmében egyediil ellenallé szubjek-
tumot. Igy lett aztan az antiszemitizmus az egész propa-
gandagépezet vezéreleme, mely a naci harcot 6sszekototte a
kommunizmussal és a kapitalizmussal szemben is, vagyis
az Egyesult Kirdlysaggal, az USA-val és a Szovjetunioval. A
naciknak a ,,nemzetkozi zsidésaggal” kapcsolatos tanaban
az ,,0sszeeskiivés-elmélet” volt a vezérmotivacio, mely azt
hirdette, hogy a vilagban torténd események mogott valo-
jéban mindeniitt a zsidok allnak, akik a hattérb6l mozgat-
jak a szalakat, rakényszeritik akaratukat a népekre, az al-
lamokra, azokat kiraboljak, és végiil aldozataikat sajat rab-
jaikként hasznaljak fel. Vagyis a végletekig leegyszer(sitve:
mindenért a zsidok a hibasak! Szerencsére itt van Német-
orszag és az 6 Fuhrere, valamint a naci (fasiszta) mozga-
lom, mely majd megszabaditja az emberiséget ettél a zsido
rémalomtol. A zsidok ellen foganatositott 6sszes intézkedés
jogos tehat, mert a gonoszt ki kell irtani. Itt és most csak
roéviden vazoljuk fel a holokauszthoz vezet6 Gt allomasait2l:

1933.

januar 30.: Hitler kancellari kinevezése

marcius 22.: az elsé koncentracios tabor feldllitdsa a
Minchen melletti Dachauban

aprilis 1.: a zsidé boltok és tizletek elleni bojkott kezdete

majus 9-10.: az els6 konyvégetési akcié a berlini Hum-
boldt Egyetemen

szeptember 13.: a fajelmélet megjelenése a német iskolakban

20 A néci part féideol6gusa Alfred Rosenberg (1893-1946) volt. Téziseit 1930-
ban publikalta A XX. szdzad mitosza kotetben. 1941-t6l a keleti tertletek mi-
nisztere volt, 6 felelt a ,,germanizalasért.” A haboru utan a nurnbergi perben
halalra itélték, majd felakasztottak.

2 B6vebben lasd: Todorié., G. 2013. MEDUNARODNI DAN SECANJA NA
ZRTVE | HEROJE HOLOKAUSTA (Kézirat), Novi Sad/Ujvidék.
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su zaposeli kapitalisticke drZzave, ali i stajali iza ostvarenje
komunizma u SSSR-u. Tako je antisemitizam bio vezivni
element cele propagandne konstrukcije, spajajuci nacisti¢ku
borbu protiv komunizma i kapitalizma, odnosno, protiv Ve-
like Britanije, SAD i Sovjetskog Saveza. Nacisticko ucenje,
upotrebljavajuci izraz ,,medunarodno jevrejstvo”, stvara
propagandni motiv - ,teoriju zavere”, gde se kazuje da Je-
vreji stoji u pozadini svih svetskih dogadanja, vuku konce iz
potaje, namecu Citavim narodima i drZzavama svoje nazore,
pljackaju ih, koriste sve za svoje mutne rabote. Znaci, Jevreji
su krivi za sve!l Na srecu, tu je Nemacka, njen firer i faSisticki
pokret, koji ¢e osloboditi celokupno Covecanstvo jevrejske
noc¢ne more. Sve mere koje ¢e se preduzeti protiv Jevreja su
opravdane, jer se to zlo mora iskoreniti. Ovde ¢emo se ukrat-
ko osvrnuti na neke od dogadaja vezanih za holokaust!:

1933. godine

- 30. januar, Hitler postaje nemacki kancelar;

- 22. mart, osnovan koncentracioni logor Dahau u bli-
zini Minhena;

- 1. april, pocinje bojkot jevrejskih radnji i poslova koje
vode Jevreji;

- 9-10. maj, akcija spaljivanja knjiga ispred Humbolto-
vog univerziteta u Berlinu;

- 13. septembar, rasna teorija u nemackim skolama;

1935. godine
- Doneti Nirnberski zakoni;

1937. godine
- Organizuje se IzloZba degenerisane umetnosti;

21 Pogledati vide u: G. Todori¢. 2013. MEDUNARODNI DAN SECANJA NA
ZRTVE | HEROJE HOLOKAUSTA (rukopis), Novi Sad



1935.
A nurnbergi térvények meghozatala

1937.

Az Elfajzott mlivészet (Entartete Kunst) kiallitds megszer-
vezése

1938.

marcius 13.: az Anschluss, Ausztria Németorszaghoz vald
csatolasa??

jualius: Az eviani konferencian elfogadjak azokat a kvéta-
kat, amelyeket a Németorszagbdl menekilé zsidok szdméra
allitottak fel. Sok &llam viszont id6vel csékkenti ezeket a sza-
mokat. A Saint Louis hajot példaul kilencszdz menekilttel a
fedélzetén forditottak vissza az amerikai hatésagok.

szeptember 27.: a zsid6 Uigyvédek munkéjanak betiltasa

oktéber5.: a német zsidok Gtlevelének J betlvel valé meg-
jelolése

oktdber 28.: Németorszagbol 17 000 lengyel szarmazasu zsidot
utasitottak ki, akiknek a tdbbségét azonban a hataron internaltak,
mert Lengyelorszag nem volt hajlandé a befogadasukra.

november 7-10.: A Grynszpan23-affér és a kristalyéjszaka.
7500 Gzlet kirakatat torték be, két zsinagdgat felgyljtottak Német-
orszagban. Mintegy 20 000 zsido6 férfit hurcoltak el a tAborokba.

1942.

januar 20.: A wannseei konferencia Berlin mellett. Itt vi-
tattdk meg a zsidokérdés végleges megoldasat (die Endlésung
der Jugendfrage).2

22 Végérvényesen sosem lett tisztdzva a kérdés, hogy Ausztria végul 6nként csat-
lakozott-e a Reichhoz, vagy az orszagot Hitler els6 aldozatanak kell tekinteni.

23 A tizenhét éves Herschel Grynszpan 1938. november 7-én a péarizsi német
kovetségen meggyilkolta Ernst von Rott kdvetségi harmadtitkart. Ez voltamar
régota vart kristalyéjszaka megkezdésének hivatkozési alapja.

24 A Reinhard Heydrich vezetésével megtartott megbeszélések soran sziile-
tett meg a dontés az eurdpai zsidosag tervszerd és szisztematikus kiirtasarol.
Nem sokkal késébb elkezdték kiépiteni a halaltdborokat, és megindult a zsidok
,-nagyuzemi” megsemmisitése.
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1938. godine

- 13. mart, AnSlus Austrije2?;

- Ujulu, na konferenciji u Evijanu, utvrduju se kvote za
prihvatanje izbeglica iz Nemacke. Mnogo zemalja Zeli da
ublaZi svoje propise o useljavanju. Brod Sent Luis, sa 900
izbeglica, vracen je iz Amerike u Nemacku;

- 27. septembar, zabranjuje se rad jevrejskim advoka-
tima;

- 5. oktobar, pasosi nemackih Jevreja obeleZeni slovom J;

- 28. oktobar: 17.000 Jevreja poljskog porekla vraceno
je iz Nemacke u Poljsku. Vecina njih internirana je u logor
na granici, posto Poljska nije bila spremna da ih primi;

- 7-10. novembar, afera Grinspan23 i Kristalna noc.
Razbijeno je 7.500 radnji, zapaljene su sve sinagoge u Ne-
mackoj, 20.000 jevrejskih muSkaraca je odvedeno u logore.

1942. godine

- 20. januar, Vanze kraj Berlina, Konferencija Staats-
sekretar-a (drzavni podsekretari). Ostala je upamcena kao
Konferencija u VVanzeu - konacno reSenje Jevrejskog pita-
nja (die Endlésung der Judenfrage).24

22 Nikada do kraja nije apsolvirano pitanje, da li je Austrija dobrovoljno uslau
sastav nemackog rajha, ili je bila prva zrtva Hitlerovog rezima?

23 Herschel Grynspan, sedamnaestogodisnjak, usao je 7. novembra 1938. godi-
ne u nemacku ambasadu u Parizu i ubio tre¢eg sekretara, Ernsta fon Rota. To
je bio, od ranije ocekivani, ,,okida¢” za Kristalnu noc.

24 Pod predsedavanjem Rajnharda Hajdriha doneta je odluka da se planski i
sistematski unisti celokupna populacija evrposkih Jevreja. Zapocinje se sa iz-
gradnjom logora smrti, emu je sve podredeno, zapocinje industrijalizovano
ubijanje celokupnog jevrejskog naroda.



Itt és most Gordana Todorovic¢2 kutatasaira hivatkoz-
va szeretnénk ramutatni a holokauszt és a tébbi népirtas
kozotti kildnbségre:

- A holokausztban fontosabbak voltak az ideoldgiai
indokok a pragmatikus (gazdasagi, tertleti stb.) megfon-
tolasoknal

- A holokauszt globalis méreteket 6ltott (tertletileg
nem volt korlatozva)

- A teljes megsemmisités volt a cél - a nacik szamara
minden zsid6 célpont volt.

IV. A holokauszt Szerbiaban

,»A zsidokérdésben csak egyetlen megoldast ismerek:
ki veluk! Amig egyetlenegy zsido is él ebben az orszag-
ban, vagy beszélni tud a szerbekkel, vagy amig a szerbek
Oket sajnaljak, addig itt nem lesz béke.”

(Milan Nedi¢)

A megszallt Szerbidban a holokauszt a zsidok és a ro-
mak szisztematikus megsemmisitése volt, a szerb néacik
Osztonzésével, az elsd vilaghaborus hés, Milan Nedi¢ ta-
bornok és a Quisling-korméany vezetésével.26 A hatalom-
atvétel utdn Nedi¢ azonnal hatékony rasszista akciot in-
ditott a zsidok és a romak ellen. Nagyon gyorsan atvették

2 BOvebben lasd: Todoric., G. 2013. MEDUNARODNI DAN SECANJA NA
ZRTVE | HEROJE HOLOKAUSTA (Kkézirat), Novi Sad/Ujvidék.

26 Ett6l figgetlentl Nedi¢ képe azzal a megjegyzéssel van - kiemelt helyen -
kifliggesztve a kragujevaci gimnaziumban, hogy az intézet ,,hires diakja” volt!
Vojislav Kostunica miniszterelndksége alatt Nedi¢ képe a miniszterelnoki hi-
vatalban is ki volt akasztva arra a falra, amely a szerb kormanyf6ket mutatta
be. Természetesen elmaradt annak az ismertetése, hogy a korméanyalakitasra
melyik valasztason is szerzett mandatumot, illetve azzal sem foglalkoztak,
hogy ki és mi adta a legitimitasat. A szerb kormany elndke, Kostunica, az al-
kotmanyjog szakért6je mindezzel nem foglalkozott.
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Ovde ¢emo, sledeci istrazivanje Gordane Todoric2s,
ukazati na razliku izmedu Holokausta i ostalih genocida
kroz istoriju:

- ldeolo3ki razlozi su vazniji od pragmati¢nih (eko-
nomski, teritorijalni i drugi);

- Holokaust je imao globalni karakter (nije bio pro-
storno ogranicen);

- Planirano je totalno uniStenje - nacistima su meta
bili SVI Jevreji.

IV Holokaust u Srbiji

»Jaznam samo jedno redenje za jevrejsko pitanje: na-
polje sa njima. Sve dotle dok je i jedan Jevrejin u zemlji,
ili dok moZe da govori sa Srbima, ili dok ga Srbi mogu
zaliti, sve dotle nema mira u zemlji”.

(Milan Nedi¢)

Holokaust u okupiranoj Srbiji je bio sistematsko uni-
Stavanje Jevreja i Roma, podstaknuto od strane nemackih
nacista u Srbiji, pod upravom junaka iz Prvog svetsko rata,
denerala Milana Nedica i njegovog kvislinSkog rezima2s.
Neposredno po preuzimanju vlasti, Nediceva je vlada za-

25 Vidi: G. Todori¢. 2013. MEDUNARODNI DAN SECANJA NA ZRTVE |
HEROJE HOLOKAUSTA (rukopis), Novi Sad

26 Bez obzira na to, slika Milana Nedica stoji svecano istaknuta u Kragujevac-
koj gimnaziji, sa obrazloZenjem da je on bio ,,znameniti dak” iste! Za vreme
mandata predsednika Vlade Republike Srbije, dr Vojislava Kostunice, Nedice-
va slika se nalazila istaknuta u predsednistvu Vlade Srbije, sa slikama predsed-
nika vlada Srbije kroz istoriju, sa obrazloZzenjem da je on bio predsednik Vlade
Srbije. Naravno, izostalo je objasnjenje, na kojim je izborima dobio mandat da
sastavi vladu, odnosno, ko mu je stvorio legitimitet. Time se predsednik viade,
stru¢njak za ustavno pravo, nije zamarao.



a rasszista torvényeket?7 és a nadci Németorszag gyakorlatat
is. A legtdbb zsidét a Belgrad melletti Sajmiste28 koncent-
racios taborban gyilkoltak meg. Sokan a VVoroskereszt nisi
taboraban vagy Eurépaban haltak meg. Nedi¢ volt a Quis-
ling-kormany feje, 5nmagéat pedig a ,,szerb Pétainnak”2) ne-
vezte, s az egész allami apparatust a nacik rendelkezésére
bocsatotta. Kuléndsen a rend6rség tint ki, mely a zsidok
elfogasaban teljes mértékben a nacik szolgalataba allt. Ez a
munka olyan jol sikerult, hogy 1942 augusztusaban Szerbi-
at az europai orszagok els6 kérében nyilvanitottak ,,Judenf-
rei”-jé30. A zsidok letartoztatasat és bebdrtdonzését mar 1941
aprilisdban, kdzvetlenll a német megszallas utan megkezd-
ték. A tdmeges letartdztatasok és internalasok 1941 augusz-
tusaban indultak meg. Ezekben az akcidkban kiilonésen Ki-
tlint az agynevezett "Nedi¢-kormany”, melynek rendérsége
és csenddrsége nagy hatékonysaggal segitette a nacikat.

A partizan ellenallas feler6sodésével, 1941 6szén ma-
gas rangu német tisztek azt kovetelték, hogy a zsidokat
és a romakat tuszként haszndaljak fel. Azért ket, mert a
német vélekedés szerint ez a két csoport veszélyeztette a
kozrendet és a békét. 1941 oktéberében Franz Friedrich
Bohme3ll, a Wehrmacht szerbiai parancsnoka ,,megtorla-
si intézkedéseket” vezetett be. Ezek értelmében minden

27 nurnbergi térvényeket

28 B6vebben lasd: Byford, J. 2011. STARO SAJMISTE - Mesto seéanja, sporenja
i zaborava, Beograd/Belgrad.

29 Henri Philippe Pétain marsall szintén az els6 vilaghaboru hése volt. 1940
és 1944 kozott a Vichy-Franciaorszag elndke volt. Franciaorszagban arulénak
tartjak, neve 6sszeforrt Quislingével.

30 A nacik ezt a sz6t alkalmaztak azokra a terlletekre, amelyeket ,,megtiszti-
tottak” a zsidoktol.

a1 Franz Friedrich Béhme (1885-1947) német tdbornok. 1941. szeptember 16-
atél 1941 oktdberéig Szerbia teljhatalmu parancsnoka. Ebben az id6szakban a
civil lakossag korében tdmeges kivégzésekre kerilt sor. A niirnbergi perben
itélkeztek felette, ekkor kovetett el dngyilkossagot.
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pocela efikasnu akciju ispoljavanja rasistiCke politike pro-
tiv Jevreja i Roma. Veoma brzo su preuzeti rasisticki za-
koni27 i praksa iz nacisticke Nemacke. Jevreji su uglavhom
likvidirani u Koncentracionom logoru Sajmiste28, zatim u
logoru Crveni krstu NiSu, kao i koncentracionim logorima
Sirom okupirane Europe. Nedi¢, Sef kvislinske vlade, koji
je sebe voleo da predstavlja kao ,,srpskog Petena”29, stavio
je ceo drzavni aparat na raspolaganje nacistima. Posebno
se isticala policija koja je zdusno pomagala nacistima pri
hvatanju Jevreja. Posao je tako dobro obavljen da je u av-
gustu 1942. godine, Srbija medu prvim drZzavama u Evro-
pi, proglasena za Judenfrei.30 Sa hapSenjima i zatvaranjem
Jevreja se zapocCelo vec u aprilu 1941. godine, neposredno
nakon nemacke okupacije Srbije, da bi masovna hapsenja
i odvodenja u logore pocela u avgustu 1941. godine. Ovde
se posebno istakla tzv. Nedi¢eva vlada, njena policija i zan-
darmerija, koje su dosta efikasno pomagale nacistima.

Sajacanjem partizanskog ustanka u jesen 1941. godine,
visoki nemacki oficiri insistiraju da se za taoce uzimaju
utamnicCeni Jevreji i Romi, zato $to ove dve grupe pred-
stavljaju bezbedonosni problem i opasnost su po javni red
i mir. U oktobru iste godine. komandant nemacke vojske
u Srbiji, Franc Beme (Franz Friedrich Bohme)3l uvodi

27 Nirnberski zakoni.

28 Vidi: J. Byford. 2011. STARO SAJMISTE - Mesto secanja, sporenja i zabo-
rava, Beograd

20 MarsSal Filip Peten, takode heroj iz | svetskog rata, predsednik Visijevske
Francuske Republike, od 1940. do 1944. godine. U Francuskoj se smatra izdaj-
nikom, a termin petenizam je francuski izraz za re€ kvisling. .

30 1zraz koji su nacisti koristili za podrucje ocis¢eno od Jevreja.

a1 Nemacki general (1885-1947). Od 16. septembra 1941. do novembra 1941.
opunomoceni komandujuéi general u Srbiji, kada su izvr§ene masovne odmaz-
de nad civilnim stanovnistvom u Srbiji. Sudeno mu je u Nirnbergu, kao odgo-
vornom za masakr hiljada srpskih civila. 1zvrSio je samoubistvo.



meggyilkolt német katona utan szdz, minden megsebe-
sitett utan pedig otven civilt kellett kivégezni. A nacik a
partizanokat kiegyenlitették a zsiddkkal, ezaltal maguk a
zsidok is a megtorlas ,,legitim” célpontjava valtak. Termé-
szetesen a zsidok meggyilkoldsanak nem sok kdze volt a
partizantamadésokhoz, igy Bohme intézkedései alapvet6-
en a zsidok szerbiai kiirtasat segitették.

Nedi¢ rend6rségének és fegyveres alakulatainak igen
fontos szerepilk volt a razzidkban és a letartoztatdsokban.
Ezért hoztak létre a Kilonleges Rend6rség VII. osztalyat
is, mely a zsidokkal és a romakkal volt megbizva. Tébb
szaz igynok dolgozott a belgradi zsidék és romak 6sszei-
rasan. A kivégzésre itéltetett taszok listjanak dsszedllita-
saval Dragi Jovanovié® volt megbizva, aki ehhez a német
megszallé hatésadgokkal egyeztetett. A németek Nedicet
kdlon meg is dicsérték, ramutatva arra, hogy kormanyza-
sa alatt Szerbidban véglegesen megoldédott a zsidokérdés.

Nedtdék aktiv naci propagandat folytattak az orszagban.
A legtdbb figyelmet az antiszemitizmus és az antikommuniz-
mus kapta. Mindez Adolf Hitler destruktiv gy(léletén ala-
pult, aki a zsiddkat jeldlte meg a f6ellenségként. Ennek kovet-
keztében az antiszemitizmus egyfajta ,,kulturalis fogalomma”
valt, a kommunizmus, a demokrécia, a liberalizmus és a ka-
pitalizmus elutasitdsanak valamilyen szubliméaciéjava. Ennek
értelmében a nyugati szovetségesek, az Egyesilt Kiralysag és
az USA, a kommunistak és a bolsevikek 6sszekottetésben all-
tak a vilag-0sszeeskiivés krealdival, a zsidokkal. A nedici pro-
paganda ezért Ugy beszélt a zsidokrdl, mint a féld kegyetlen

32 Dragomir Dragi Jovanovi¢ (1902-1946) a masodik vilaghaboru alatt a bel-

gradi rend6rség parancsnoka. A habord utan mint haborus blnost itélték el,
majd kivégezték.
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»mere odmazde” - za svakog ubijenog nemackog vojnika
ima se pogubiti 100 civila, za svakog ranjenog, 50. Inace,
nacisti su poistovecivali partizane sa Jevrejima, te su tako
sami Jevreji bili ,,legitimna” grupa za odmazdu. Naravno
da ubijanje Jevreja nije imalo veze sa napadima partizana,
Bemeove mere su za cilj imale i istrebljenje Jevreja u Srhiji.

Akcije policije i oruzanih odreda Nediceve vlade, bilo
je veoma vazno u racijama i hapSenjima. Zato je formi-
ran 7. odsek Specijalne policije, zaduZen za Jevreje i Rome.
ViSe stotina agenata je radilo na registraciji beogradskih
Jevrejai Roma. Za spiskove talaca za streljanje bio je zadu-
Zzen Dragi Jovanovic¢3?, koji ih je sastavljao sa predstavni-
cima nemackih okupacionih vlasti. Nemacke okupacione
vlasti su posebno pohvalile Nedica, istiCu¢i Cinjenicu da
je zavreme njegove vlade jevrejsko pitanje u Srbiji reSeno.

Nediceva je vlada sprovodila aktivnu nacisticku propa-
gandu u Srbiji, najvisSe paznje polazuéi u antikomunistic-
ku i antisemitsku propagandu. Ista je bila bazirana na de-
struktivnoj mrznji Adolfa Hitlera, koji je Jevreje markirao
kao svoje glavne protivnike. Usled toga, antisemitizam je
postao jedna vrsta ,,kulturoloSskog rodnog pojma”, subli-
macija raznih pojmova, kao §to su komunizam, demokra-
tiju, liberalizam, kapitalizam i ostalo. Zapadni saveznici,
Velika Britanijai SAD, komunisti, boljSevici, svi su oni, po
ovoj propaganda, bili u vezi sa Jevrejima i njihovom svet-
skom zaverom! Zbog toga je propaganda Nediceve vlade
pricala o Jevrejima kao o nemilosrdnim gospodarima sve-
ta, koji kontroliSu svetsku ekonomiju, nacionalne vojske,

32 Dragomir-Dragi Jovanovié (1902-1946). Sef beogradske policije i uprav-
nik grada Beograda u vreme 1l svetskog rata. Kvisling i saradnik okupatora.
Osuden i streljan kao ratni zlo€inac.



urairol, akik ellen6rzik a vilaggazdasagot, a nemzeti hadsere-
geket, a kulturalis életet és igy tovabb. Nedi¢ maga is elég sok-
szor beszélt a ,,kommunista-zsido csécselékrdl”, de kildndsen
a ,,kommunista-szabadkémiives-zsidé-angol maffiarol”.

Noha Szerbiaban a zsidokat a megszallas els6 napjaiban a
Quisling-kormany aktiv kdzrem(ikodésével voltaképpen meg-
semmisitették, maga az antiszemitizmus tovabbra is jé alapot
adott a németekkel hadbortban allék elleni tamadésra. A pro-
pagandagépezet azzal félemlitette meg a lakossagot, hogy a
kommunistak gy&zelme valdjaban a zsidok gy6&zelme lesz, a
tisztességes szerb csaladf6k pedig a zsidok szolgai lesznek.

Amikor az emberi aldozatokrél beszéliink, a kdvetke-
z6 adatokra kell rAmutatnunk: Béhme két hénapig tarté
katonai blntetSakcidja soran (1941. oktober-december)
30.000 civilt gyilkoltak meg. Az aldozatok k&zoétt volt a
zsido lakossag majdnem osszes férfi tagja.

A Szerbiaban és a Bansagban33 él6 17.800 zsidé ko-
zUl 14.800-at meggyilkoltak. Bizonyos becslések szerint
a koncentracios taborokban 1941 és 1944 kdzott 80.000
szerb polgéart dltek meg. A szerbiai zsidok vesztesége 80
szazalék felett volt.34

33 A Bansag formalisan Nedi¢ Szerbiajanak volt része, de ténylegesen kiilon
német iranyitas alatt allt.

34 Gordana Todori¢ kutatasai a kdvetkezd adatokat tarjak fel a volt Jugoszlavia
teriiletével kapcsolatban: a Fiiggetlen Horvat Allam koncentrécios taboraiban
30.550, vagyis a horvatorszagi zsidok 77,21%-at gyilkoltdk meg, Szerbidban
a 17.800 - koztik 1.200 menekilt - kozil 14.800-at, vagyis 81,92%-ukat. A
magyar fennhatésag alatt allé teriileteken (Bacska, Baranya, Murantul) az al-
dozatok szama 14.800 volt, vagyis 92,5%. A bolgar évezetben - Maceddniaban
és Délkelet-Szerbidban, a Pirotig terjedd vonalon é16 7.800 zsid6bol 7.260-at,
vagyis 93,07 szazalékukat semmisitettek meg. A szerzd arra mutat ra, hogy a
masodik vilaghaboru elétt Jugoszlaviaban 82.000 zsid6 élt. A holokauszt aldo-
zatava 67.000-en valtak, ami az egykori lakossag 81,7 szazaléka.
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kulturni Zivot, itd. Zato je Nedi¢ dosta strasno govorio
kontra ,,komunisti¢ko-jevrejskog olosa”, posebno protiv
»komunisticko-masonske-jevrejske-engleske mafije”!

lako su Jevreji u Srbiji gotovo istrebljeni u prvih godinu
dana okupacije i aktivnog pomaganja kvinsliske Nedié¢eve
vlade, antisemitizamje i dalje sluZio kao osnova napada na
nemacke protivnike. Propagandna masinaje plasila narod
da¢e, u slu€aju pobede komunizma, to u stvari biti pobeda
Jevreja, Cije ¢e sluge postati Cestiti srpski domacini!

Kada se prica o ljudskim Zrtvama, one su sledece - u
dva meseca Bemeove vojne kaznene komande (okto-
bar-decembar 1941.godine), ubijeno je oko 30.000 civila
- medu kojima i gotovo svo musko jevrejsko stanovnistvo
Srbije.

Od 17.800 Jevreja u Srbiji i Banatu33, 14.800 je ubijeno.
Odredene procene i izvori govore da je otprilike 80.000
gradana Srbije ubijeno u koncentracionim logorima od
1941. do 1944. godine. Procenat ubijenih Jevreja u okupi-
ranoj Srbiji je bio veéi od osamdeset procenata.34

33 Banat je formalno bio u sastavu Nediéeve Srbije, fakti€ki, imao je posebnu
nemacku upravu.

34 Tako u istrazivanjima Gordane Todori¢, koja edukuje mlade o Holokaustu,
imamo navedene sledeée podatke za jevrejske Zrtve na teritoriji bivse Jugo-
slavije: u logorima u NDH stradalo je oko 30.500 Jevreja, ili 77,21% od uku-
pnog broja; u Srbiji, od 17.800, medu kojima je bilo 1.200 izbegliva, ubijeno je
14.800, ili 81,92%; u madasrko okupacionoj zoni (Backa, Baranja, Medimurje
i Prekomurje), ubijeno je 14.800 Jevreja, 92,5%; u bugarskoj zoni, Makedonija
i jugoistocna Srbija sa Pirotom, od 7.800 Jevreja, ubijeno je 7.260, ili 93,07%;
Todori¢ka zakljuCuje da je od 82.000 Jevreja, koji su Ziveli u Jugoslaviji pre Il
svetskog rata. Zivot u Holokaustu izgubilo oko 67.000, $to predstavlja 81,7%
nekadasnjeg brojnog stanja.



A tlszok kivégzésére vald hivatkozassal a hadsereg az
egész férfi zsidd populéciét megsemmisitette. A ndket és a
gyereket atadtak a Biztonsagi Renddrség (SD) parancsnoka-
nak, Heydrich partfogoltjanak, dr. Emanuel Schaferneks35,
aki aztan gazkamrakban gyilkolta meg 6ket.”3 ,,1942 au-
gusztusdban Harald Turner a katonai parancsnoksag ci-
vil osztalyanak a féndke, miutan biiszkén beszamolt arrol,
hogy »Szerbia az egyetlen orszag, ahol megoldddott a zsido
és a ciganykérdés«, a mozgo gazkamrakat visszakuildte Ber-
linbe. Ma gy vélik, hogy mintegy 6tezer zsido allt ebben az
id6ben partizannak, ami akkoriban az egyetlen maédja volt
annak, hogy megmenekiljenek és életben maradjanak.”37

35 Schafert a habora utan 6.280 gyerek és n6 elgazositasa miatt hat és fél év
bortonblntetésre itélték.

3 A mozg6 gazkamrakrol szolé6 megrazé mivét David Albahari Goetz és
Meyer cimmel jelentette meg 1998-ban Belgradban.

37 B6vebben lasd: Eichmann Jeruzsalemben - Tudésitas a gonosz banalitasarol.
Beograd/Belgrad. 167. o.
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,»Pod izgovorom ubijanja talaca uzetih u partizanskom
ratu, vojska je streljala ¢itavu musku populaciju. Zene i
deca su predati zapovedniku Bezbedonosne policije, izve-
snom dr Emanuelu Schaferu3, Heydrichovom Sticeniku,
koji ih je pobio u pokretnim gasnim komoramas36. Avgusta
meseca 1942, drzavni sekretar Harald Turner, 3ef civilnog
ogranka vojnog zapovedniStva, ponosno je izvestio da je
‘Srbija jedina zemlja u kojoj su reSeni i jevrejski i ciganski
problem’, i vratio kamione s gasnim komorama u Berlin.
Procenjuje se da je pet hiljada Jevreja prislo partizanima, i
da je to bio jedini nacin da se spasu”.37

35 Posle rata je Schaferu sudeno u Nemackoj, za ubijanje gasom 6.280 Zena i
dece. Osuden je naSest i po godina zatvora.

36 O pokretnim gasnim komorama, duSegupkama, David Albahari je je objavio
potresno delo Gec i Majer, 1998. godine, u Beogradu.

a7 Vidi: 2000. EICHMANN U JERUSALIMU - IZVESTAJ O BANALNOSTI
ZLA, Beograd, str. 167.



V. A gonosz banalitasarol

,,Minden, amit Adolf Eichmannrél tudni kell3

Szeme: atlagos
Haja: atlagos
Sulya: kbzepes
Magassaga: kozepes
Kulonos ismertetbjele: nincs
Kézujjainak szama: tiz
Labujjainak szama: tiz
Intelligencidja: normalis

Mit vartak?
Karmokat?
Vérebet?
Zold nyalat?
Orulet?”

(Leonard Kohen)

38 A zsid6 szarmazasl nagy kanadai iré és kolt6, Leonard Kohen Viragok Hit-

lernek (1964-ben jelent meg) cim( kodtetében a Minden, amit Adolf Eichmann-
rol tudni kell versében azokra az emberi tulajdonsagokra hivja fel a figyelmet,
amelyek az agynevezett ,,normalis” alkalmazkodéas keretében megbékélnek a
gonosszal. Kohen azt is megkérdezi azokt6l, akiknek még van erejik hallgatni,
hogyan lehet a latszélag teljesen normalis és hétk6znapi emberekben felismer-
ni agonoszt. Ennél is fontosabb viszont az a kérdés, amely arra keresi a valaszt,
hogy milyen feltételekkel szabadul fel az emberekben rejlé gonosz.
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V O banalnosti zla

,»Sve §to treba znati o Adolfu Ajhmanus3g

Oci: Obicne
Kosa: Obicna
TeZina: Srednja
Visina: Srednja
Osobeni znaci: Nema
Broj prstiju na rukama: Deset
Broj prstiju na nogama: Deset
Inteligencija: ProseCna

Sta ste ocekivali?
Kandze?
Ogromne oCnjake?
Zelenu pljuvacku?
Ludilo?”

(Leonard Koen)

3s Upozoravajuéi na privikavanje na diktate obi€nosti i tzv. ,,normalnosti” ljud-
ske gluposti i mirenja sa zlom, veliki kanadski pisac i pesnik, Leonard Koen, i
sam jevrejskog porekla, svojoj je zbirci pesama dao naslov ,,Cvece za Hitlera*
(objavljena 1964. godine), a u pesmi ,,Sve $to bi trebalo znati o Adolfu Ajh-
manu”, pita one, koji jo§ uvek mogu i imaju snage slusati, kako se zlo moze
prepoznati u, naizgled sasvim normalnim i obi¢nim ljudima. I, mozda daleko-
seznije, pod kojim uslovima se oslobada zlo koje €uci u ljudima?



Hannah Arendt nagy hatassal volt a 20. szdzadra.3
Azok kozé tartozott, akik a legjobban ismerték a totalita-
rius rendszerek gyokereit, megjelenési formait és Iényegét.
Mindezt részletesen kifejtette A totalitarizmus gyokerei
cimd tanulmanykétetében. Miivében az igazsagnak és a
hazugsagnak a politikara vald befolyésat, illetve az auto-
ritas és a szabadsag viszonyat tanulmanyozta. Az er6szak
kritikusa és a forradalmi folyamatok tolmacsa volt. Ma-
ganéleti specifikumai miatt40 a ndcizmus-judaizmus 6sz-
szet(izésének kdzepén talalta magat, amely ésszecsapas a
zsidosag sorabol vallasi-nemzeti hovatartozdsa miatt hat-
millié emberi életet vitt el. Ebben a helyzetben dolgozta
ki a gonosz banalitasardél sz6l6 elméletét, mellyel igencsak
magasra tette a mércét az etikai-moralis kérdéseket kuta-
tok el6tt. Az alapkérdést ugy fogalmazhatnank meg: va-
jon a megszamlalhatatlan emberi élet eltlinésének lehet-e
olyan sekélyesen foldkozeli oka, olyan értelmetlensége,
mint a gonosz banalitasa?

39 Johanna Hannah Arendt a 20. szazad egyik legnagyobb gondolkodoja, filo-
z6fusa. 1906. okt6ber 14-én a Hannover melletti Lindenben sziletett, Konigs-
bergben (a mai Kalinyingradban) nétt fel. Marburgban filozéfiat, teol6giat és
6gorog nyelvet tanult Martin Heideggernél és Rudolf Bultmann-nal, Freibur-
gban Edmund Husserl volt a tanara, mig Heidelbergben A szerelem fogalma
Szent Agostonnal cimii doktori értekezésének Karl Jaspers volt a mentora. A
harmincas években az Gldoztetések és a letart6ztatas veszélye miatt elhagyta
a naci Németorszagot. 1941-ben Portugalian keresztil emigralt az USA-ba, és
New Yorkban telepedett le. 1953-t6l tartott el6adasokat a Princetoni Egyete-
men, a Harvardon, a New York-i New Schoolon, a Brooklyn College-en és a
kaliforniai Berkeley Egyetemen. 1961-ben tudésitast irt Eichmann jeruzsale-
mi perér6l, melyrél egy kimeritd, egyszersmind ellentmondasos tanulméanyt
is megjelentetett. A hirnevet meghozé A totalitarizmus gyokerei cimd tanul-
manykdtete 1951-ben latott napvilagot. Jelent6sebb mvei: Emberi helyzetek
(The Human condition), A mult és ajelen k6zott (Between Past and Future), Az
er6szakroél (On violence). 1975. oktéber 4-én New Yorkban hunyt el.

40 Itt arra az intellektualis-szerelmi viszonyra gondolunk, amely Heideggerhez
flizte.
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Hana Arent je po mnogo ¢emu obeleZila XX vek.39 Bila
je jedna od osoba koje su ponajbolje poznavale korene,
obim i sustinu totalitarnih sistema, koje je ogolila u svojoj
uticajnoj knjizi lzvori totaltarizma. lzuc€avala je uticaj isti-
ne i lazi u politici, odnosa autoriteta i slobode, bila kriticar
nasilja i tumac revolucionarnih procesa. Imajuci i speci-
ficnih licnih razloga40, obrela se na terenu sukoba nacizam
- jevrejstvo, koji je uzrokovao Sest miliona ljudskih Zrtava,
Jevreja, koji su okrivljeni zbog religijsko-nacionalne pri-
padnosti. U takvoj situaciji, Arentova je iznela Cuvenu tezu
0 ,.banalnosti zla“, ¢ime je postavila visoki zadatak istra-
zivaCima moralno-etickih principa. Da li nestanak nebro-
jenih ljudskih Zivota ima za svoj uzrok takvu prizemnost
i plitkost, nesto tako besmisleno kao 3to je banalnost zla?

39 Johana Hana Arent (Johanna Hannah Arendt), filozofkinja i jedna od naj-
vecih intelektualki 20. veka, rodenaje 14. oktobra 1906. godine u Hanoveru, a
odrasla u Kenigsbergu (danasnji Kalinjingrad). Studirala je filozofiju, teologi-
ju i starogreki jezik kod Martina Hajdegera i Rudolfa Bultmana u Marburgu,
kod Edmunda Huserla u Frajburgu i kod Karla Jaspersa u Hajdelbergu. Dok-
torirala je kod Jaspersa na temu Pojam ljubavi kod sv. Avgustina. Pocetkom
tridesetih, zbog progona i moguceg hap3enja, bila je prinudena da napusti na-
cisticku Nemacku. 1941. godine, preko Portugala, emigrira u SAD i utoCiste
nalazi u Njujorku. Od 1953. godine drzZi predavanja na Prinstonu, Harvardu,
New School, Bruklinskom koledZzu u Njujorku i Kalifornijskom univerzitetu
u Berkliju. 1961. godine izvestava sa sudenja Adolfu Ajhmanu u Jerusalimu,
o ¢emu piSe i iscrpnu, kontroverznu studiju. 1951. godine objavila je knjigu
Izvori totalitarizma, delo koje joj donosi svetsku slavu i osporavanja. Ostala
znacajna dela su joj Ljudska situacija (The Human Condition), Izmedu proSlo-
sti i buduénosti (,Between Past and Future), O revoluciji (On Revolution), Ljudi
u mra¢nim vremenima (Men in Dark Times) i O nasilju (On Violence). Umrla
je 4. oktobra 1975. godine u Njujorku.

40 Mislimo na vrlo kontroverzan intelektualno-ljubavni odnos sa Martinom
Hajdegerom.



1961-ben a New Yorker tuddsitojaként utazott Jeruzsa-
lembe, hogy végigkisérje Eichmanni4l perét. Eichmannt
végll mint a,,zsidokérdés végleges megoldasat” célzé poli-
tika kitervelG§jét és végrehajtojat itélték el. Arendt a tudo-
sitasai alapjan jelentette meg az ,,Eichmann Jeruzsalemben
- Tudésitas a gonosz banalitasarol” cim( kétetét. Ez a m(
mindmaig ellentmondésosnak szamit. Els6sorban azért,
mert azt a véleményt képviseli, hogy az itéletet kizardlag
a jog érdekében szabad és kell meghozni. Ezzel természe-
tesen azonnal felmerll az a kérdés is: a koncentracios ta-
borok aldozatainak mégis milyen esélyiik volt az igazsagos
itélkezésre, 6ket végll miért itélték el a blindsséguk bizo-
nyitasa nélkul, egyaltalan miért kellett artatlanul meghal-
niuk? A per soran kilonosen erés volt az a kovetelés, hogy
Eichmann szamara ne engedjék meg, hogy nyilatkozzon a
Vvadrdl, s a védekezést is megtiltottdk neki. Arendt mind-
ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy emiatt maga az
itélet végul nem az igazsag, hanem a bosszu nevében fo-
gant. Szerinte Eichmannt a tetteiért kellett (volna) elitélni,
s nem a zsidd, a német nép vagy az emberiség szenvedése
miatt.

Mi vezette Arendtet erre a véleményére? A filozofus
abbdl indult ki, hogy végig kell gondolni mindazokat a
lehet&ségeket, amelyek Eichmann tevékenységébdl kovet-
keztek. Meglatasai érzelmileg is megosztottak és dsszeve-
szitették a zsidokat, nemcsak lzraelben, hanem az egész
vildgon. Miért? Eichmannt olyan kozépszerd embernek
élte meg, aki nem volt képes felfogni cselekedetei sulyat.
Annak a hlségtudatnak és kultaranak volt a ,,terméke”,

41 Adolf Otto Eichmann (1906-1962) az Endlésung kdzvetlen felligyel6je és
végrehajtdja volt. A masodik vilaghaboru utan Argentinaba menekilt. Az iz-
raeli titkosszolgalat, a Moszad 1960-ban rabolta el, majd Izraelben itélkeztek
felette. A haldlos itéletet 1962. junius 1-jén Ramlaban hajtottak végre.
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Arentova, kao izveSta¢ Njujorkera, odlazi u Jerusalim
1961. godine da prati sudenje Adolfu Ajhmanuil Isti je
optuZen de je bio jedan od kreatora i izvrSitelja politike
»kona€nog redenjajevrejskog pitanja”. Na osnovu izvestaja
sa sudenja, objavljuje knjigu Ajhman u Jerusalimu - lzve-
Staj o banalnosti zla, 1963. godine. Knjiga je do danasnjih
dana ostala kontroverzna, jer je, kao prvo, Arentova nagla-
Savala stav da sudenje mora da se odvija u interesu pravde
i niCega drugog. Naravno, to je odmah docekano sa pita-
njem, koliko su Sanse za pravedno sudenje imale Zrtve u
logorima, zasto je njima presudivano bez utvrdene krivice,
odnosno, bez ikakave krivice? Posebno je bio jak zahtev
da se Ajhmanu ne dozvoli izjaSnjavanje o optuZznici, od-
nosno, pravo na odbranu. Zbog toga Arentova zakljucuje
da je onda cilj sudenja osveta, a ne pravda. Ajhamnu, po
njoj, treba suditi za u€injena nedela, to nije sudenje o pat-
njama jevrejskog naroda, ni nemackom narodu, niti cove-
Canstvu.

Staje to $to je pokrenulo Arentovu da se ovako postavi?
Ona nastoji, insistira na sagledavanju mogucnosti iz kojih
proistiCu Ajhmanove aktivnosti i delovanja. Zakljucci do
kojih dolazi ¢e uznemirit, podeliti i posvadati Jevreje Si-
rom sveta, te u Izraelu. Zasto je to bilo tako? Ona Ajhmana
doZivljava kao mediokriteta, nesposobnog da shvati svoje
postupke. On je produkt podanicke svesti i kulture, nika-
ko samosvojni zlikovac, naoruzan zlokobnim namerama i
ciljevima. On u stvari predstavlja tip posludne budale! Nije
on idealtipski zloCinac iz Seksprovskih tragedija. Ambici-

41 Adolf Otto Eichmann (1906-1962), zaduZen za izvr3enje plana istrebljenja
miliona ljudi u Holokaustu. posebno Jevreja, tzv. Konacno resenje, (Endlo-
sung). Posle Drugog svetskog rata bezi u Argentinu, gde ga 1960. godine kidna-
puje izraelska tajna sluzba (Mosad) i odvodi u Izrael, gde mu je sudeno. Osuden
je na smrt, a kazna je izvrSena u Ramli, 1. juna 1962. godine.



amely a németeket jellemezte, s ezért semmiképpen sem
lehetett autondm, gonosz célokkal és tervekkel felfegyver-
kezett blin6z6. Eichmann valdjaban engedelmes bolond
volt, nem a shakespeare-i tragédidk b(in6z6jének arche-
tipusa. Valoban ambiciézus volt, egyszersmind sekélyes
intelligenciaja korlatozta - ,,nem (volt) képes gondolkodni”,
az egyetlen, amit tudott, az az antiszemita tdrvényekbdl
ered6 parancsoknak vald engedelmesség és azok végrehaj-
tdsa, nem toprengve legalitdsukon, és f6ként igazsagossa-
gukon. Eichmann szamara tanittatasabol (szocializaciéja-
bél) fakaddan az adott helyzetben mindez a nemzetiszoci-
alista rezsim merev hierarchigjat, annak egyértelm(en he-
lyesnek tartott utasitasainak szigoru tiszteletét jelentette.
Ebben a kontextusban tehat Eichmann kizardlag a térvény
szerint jar el. Az a kérdés, hogy a b(in6z8 rendszer jo bi-
rokratdja felmenthet6-e a felelgsség alol, ha nem gondolja
végig a gyanus parancsokat, Eichmannt nem foglalkoztat-
ta. Nem érdekel(het)te tevékenységének moralitasa, mert
ezaldl a naci Németorszag torvénye(i) alapbol felmentet-
té(k). Ebbdl ered az a megddbbenése is, hogy masok miért
nem értik meg, 6 mindent dsszevetve csak egy profi vég-
rehajto volt, aki azt a feladatot valositotta meg - rdadéasul
igen jol, mar-mar tokéletesen -, amelyet az &llam rabizott.

A ,jatékba” itt kilonféle filozofiai kérdéseket is be-
vonhatunk. A dontéshozatal tekintetében felvethetjik
az egyén sajat személyisége autondmidjanak, a sajat aka-
ratarél valo lemondasanak a kérdését, tovabba azt, hogy
minderrdl hogyan lehet szdmot vetni, ha az egyén tulsa-
gosan buta hozza, hogy éljen mindezzel. Az ilyen személy,
aki tal tompa ahhoz, hogy felfogja a parancsok valodi je-
lentését és értelmét, idealis eszkdz a feladat végrehajtasara.
De itt kdvetkezik a legnagyobb gond: vajon felelGs-e a tet-
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ozan da, ali ograni€en svojom plitkom inteligencijom, ,,ne
ume da misli”, a, jedino Sto ume jeste da izvr3ava naredbe
i pokorava se postoje¢im, naravno antisemitskim zakoni-
ma, ne zamarajuci se razmisljanjima da li su oni legalni,
posebno, da li su isti pravedni. Situacija za njega je bila
takva da se poStuje stroga hijerarhija nacionalsocijalistic-
kog rezima, koji je postavio jasne naznake Sta je ispravno.
Naravno, u skladu sa svojim ucenjem. Ajhman tako samo
sledi postojeci zakonski okvir. Da li je dobar birokrata zlo-
¢inaCkog rezima osloboden odgovornosti, ako ne upotre-
bljava mozak prilikom obavljanja sumnjivih naredenja, to
nije pitanje koje je opterecivalo Ajhmana. On se ne pita za
moralnost svojih delovanja, jer je njega oslobodio zakon
nacistiCke Nemacke. Otuda zaCudenost zbog toga, kako se
ne vidi da je o bio samo profesionalac, koji je svoj zadatak,
koji mu je drzava zadala, jako dobro uradio.

Ovde u igru mozZzemo uvesti i odredena filozofska pita-
nja, zapitati se o slu€aju odricanja od autonomije sopstvene
licnosti, od ucedca slobodne volje u donoSenju odluka, ali,
kako o tome voditi racuna, ako je jedinka isuvise glupa, da
ih koristi? SuviSe tup da shvati naredenja, idealno je orude
da obavi svoj posao. Ali, tu se javlja najveci problem - da li
je onda odgovoran za svoja dela? Da li ga za to amnestira
¢injenica da su njegova dela sastavni deo masovnih ispo-
ljavanja totalitarne sile, toga doba? Sta biva sa ljudsko3¢u?
Tu Arentova zaklju€uje da je njegovo zlo banalno, kao i
Cinjenica da milioni ljudi, prosecnih ljudi, mogu postati
potencijalni zloCinci. Zato je nuzno preispitivanje, kao i
samoispitivanje, povezano sa humanoS¢u prema drugima
i drugacijimal! Ako to ne bismo €inili, mogli bi se prevariti
prividnom mirno¢om ,,obi¢nog” ¢oveka, kao i neprijatno-
stima koje mogu proizadi iz te i takve ,,0bicnosti”.



teiért? Vajon felmenti-e az a tény, hogy a tettei szoros kor-
relacidban vannak az akkori totalitarius hatalom massziv
kifejez6désével? Mi torténik az emberségességgel? Arendt
mindebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy Eichmann
gonoszsaga banalis, s ebb6l az kovetkezett, hogy éppen
ezért atlagemberek milliéi valhatnak potencialis gonosz-
tevévé. Ezért fontos a masok és a massag iranti humanista
Ujragondolas, valamint az énvizsgalat. Ha ezt nem tessziik
meg, akkor az ,,atlagember” latsz6lagos nyugalmaval té-
vedhetlink, és szembesulnink kell mindazzal a kellemet-
lenséggel, mely ebbdl a ,,k6zonségességhdl™ ered.

Végezetill Arendt a felejtés elleni tézisét hangsulyozta.
»Nem létezik a felejtés fekete gddre. Semmi sem tokéletes,
ami emberi, a vilagon pedig tdl sok ember van, hogy a fe-
lejtés bekovetkezhessen. Egy ember mindig tul fogja élni, s

beszélni fog. Végs6 soron ezért semmi sem »praktikusan ha-
szontalan«” (Arendt 2000, 210. 0.).

V1. Hol tartunk ma?
A gonosz 6nkeéntes foglyai?

,»Azt hiszitek, hogy ostobak, hogy nevetségesek.
Mindaddig, amig arra nem kényszeritenek,

hogy Ti is az esti felvonulasaikra rohanjatok...”
(Elvis Costelo: Night Rally)

Flggetlenul attol, hogy melyik péart van hatalmon, a
mindenkori szerb kormany a homokba dugja a fejét. Nem
latszik a vége annak a bevett gyakorlatnak, amely szerint
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I, na kraju, Arentova naglasava stav protiv zaboravnos-
ti: ,,Ne postoje crne rupe zaborava. Nista ljudsko nije toli-
ko savr3eno, a na svetu jednostavno ima previse ljudi da bi
zaborav bio moguc. Jedan €ovek Ce uvek preziveti da prica.
Zbog toga, u krajnjoj liniji, nikada nista nije ,prakti¢no be-
skorisno'.” (Arent, 2000: 210)

V1 Sta imamo danas?
Dobrovoljni zatoCenici zla?

,--.Smatrate da su glupi, smatrate da su smesni. sve

dok vas ne nateraju da tr€ite na njihove no¢ne mitinge”...
(Night Rally, Elvis Costelo)

Srpski rezim, nezavisno od toga koja je partija na vla-
sti, gura glavu u pesak! Ustaljenoj praksi da se problemi u
ovoj zemlji reSavaju tako, Sto se stvore josS veéi, ni priblizno
se ne vidi kraja... U ovoj zemlji videsmo kako ,,radikalnije”
demokrate, tuku one koji nisu naucili da se tako ophode u
javnosti, prekidale su se antifaSisticke tribine, maltretira-
li se i fiziCki napadali antifaSisti, leviCari i radniCko-sin-
dikalni tribuni, za terorizam optuzivali mladi anarhisti,
ucitelji proglaSavali za neprijatelje poretka i drZzave, ra-
zno-razne desnicarske organizacije prave spiskove NE-Sr-
ba, a sa druge strane, pospeSivahu se u formi ,,slobode
govora” i ,,osvetljivanja istorijskih istina”, ,,projekti” o Di-
mitriju Ljoti¢u i Milanu Nedi¢u; drzavni Sluzbeni glasnik
je objavio ode Drazi Mihailoviéu42, visoki je funkcioner

«2Dragoljub Draza Mihailovi¢ (1893-1946). Voda €etnika u Il svetskom ratu.
Kuvisling, saradnik okupatora. Osuden kao ratni zlo€inac i streljan.



ebben az orszagban a gondokat Ggy oldjak meg, hogy még
nagyobbakat kredlnak... Szerbiaban lathattuk, ahogyan a
»radikalisabb” demokratdk megverik azokat, akik nem ta-
nultdk meg a kozélet ilyen kezelését. Lathattuk azt is, hogy
antifasiszta el6adasokat szakitottak félbe, antifasisztkat,
baloldaliakat zaklattak és tAmadtak, a fiatal anarchistékat
pedig terrorizmussal vadoltak meg. A tanarokat az allam-
rend ellenségeivé nyilvanitottak, a kilonféle jobboldali
szervezetek az egyik oldalon NEMSZERB-listakat allita-
nak 6ssze, mig a masik oldalon a ,,szabad beszédrél” és a
~torténelmi igazsag megvilagitasarol”, ,,projektumairol”
beszélnek Dimitrije Ljoti¢, Milan Nedi¢ vonatkozasaban.
A szerb hivatalos lap 6dat zengett Draza Mihailovic¢r0l42,
az Uj (Szocial)Demokrata Part magas rangu tisztviselGje
a ,,Honi Kirdlyi Hadsereg parancsnokanak” foldi marad-
vanyat kereste, kiegyenlitették a partizanok és a csetnikek
jogait, meghamisitottdk a XX. szadzaddal kapcsolatos tan-
terveket, megsemmisitették a partizanok és a felszabadi-
tok sirjait.43Kanonizaltak a masodik vilaghaboru tomegy-
gyilkos papjait, virdgkorukat élik az olyan cimet viseld
pamfletek, mint a Cion bdélcseinek jegyz6konyve, a Zsido
Osszeeskiivés, a Miért csodalom Adolf Hitlert?, A szerb nép
a zsidok markaban vagy a Miért gy(il6lom a zsidékat?. Glo-
rifikdljak és Szent Szava rangjara emelik Nikola (Velimi-
rovi¢) plispokot, aki igy szdélott egykoron: ,,Minden mo-
dern mottéta Krisztust megfeszitd zsidok allitottak dssze: a
demokréciat, a sztrajkokat, a szocializmust, az ateizmust,

42 Dragoljub DraZza Mihailovi¢ (1893-1946) csetnik vezet§ a méasodik vilag-
haboriban. Egyuttm{kodott a megszallokkal. A haborG utan mint haboras
blndst kivégezték.

43 A kulfoldi allamfék, kdztiik Dmitrij Medvegyev, az orosz foderacié akkori
elndke kénytelen volt belgradi latogatasat ahhoz a feltételhez kotni, hogy te-
gyék rendbe azt az emlékhelyet, ahol 1386 partizan és 711 vordskatona nyug-
szik, egyuttal emléket allitva a belgradi német megszallas végének.
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novo(socijal)demokratske stranke raSljario za ostacima
»Komandanta kraljevske vojske u otadZbini”, izjednaCena
su prava Cetnika i partizana, falsifikuju se nastavni pla-
novi za period 20. veka, unereduju se i unistavaju groblja
partizanai oslobodilaca iz 11 svetskog rata43, kanonizovani
su svestenici-koljaci iz 11 svetskog rata, buja izdavacka de-
latnost tipa: Protokoli sionskih mudraca, Jevrejska zavera,
Zasto se divim Adolfu Hitleru, Srpski narod u kandzama
Jevreja, Zasto mrzim Jevreje, glorifikuje se uloga i vaspo-
stavlja se na rang Svetog Save, vladika Nikolaj (Velimi-
rovic), koji je ovako zborio: Sva moderna gesla evropska
sastavili su Zidi koji su Hrista raspeli: i demokratiju, i $traj-
kove, i socijalizam, i ateizam, i toleranciju svih vera, i paci-
fizam, i sveopStu revoluciju, i kapitalizam, i komunizam...
Razvijena demokratska drzava se protivu ovakvih rabota
brani, kako drugacije, nego, demokratski - dijalogom! U
tom dijalogu ¢e nam otvoriti o€i, tako Sto se prikazivala,
zanatski veoma lo3e uradena, serija o Ravnoj Gori, sa,,no-
vim istinama”, namerna da ,,pomiri dve Srbije”!!! Verovat-
no na isti naCin kao i serija Montevideo, ... u kojoj se hakon
sedamdeset godina promenila boja dresova, da bi bila u
skladu sa danasnjim drZzavnim simbolima? Zasto nemamo
poverenja u re€i o Srbiji kao visoko razvijenoj demokrat-
skoj drzavi, u one koji su to, vrlo ozbiljnim glasom rekli,
i, sve ono $to je izvedeno iz toga? Ili, zasto je u ovoj ze-
mlji Sezdeset godina posle uceSc¢a na strani pobedonosne,
antihitlerovske koalicije, na ¢emu, budi re€eno, pocivaju
temelji danasSnje Evropske unije, kao verovatno najveceg
mirovnog projekta u istoriji CoveCantva, neko doneo odlu-
ku da se Srbija retroaktvino vrati u tabor kvislinga? Zasto

43 Strani drzavnici, medu njima i Dmitrij Medvedev, nekadasnji predsednik
Ruske Federacije, morao je da na neki nacin uslovi svoju posetu Beogradu,
uredenjem spomen-podrucja oslobodilaca Beograda, gde su zajedno sahranje-
ni 1386 Titovih partizana i 711 pripadnika Crvene armije.



a vallasturelmet, a pacifizmust, a mindenre kiterjedd forra-
dalmat, a kapitalizmust és a kommunizmust...” A fejlett de-
mokratikus allamok demokratikus dialégussal utasitjak el
az ilyen munkak védelmét. Egy ilyen dial6gusban nyilhat-
nak majd csak fel a szemek, szembesiilhetiink azzal, amit
elrejtettek vagy iparilag nagyon rosszul végeztek el, Ravna
Goraval, az ,,0j igazsagokkal”, azzal a szandékkal, hogy
»megbékitsék a két Szerbiat”. Vajon azon a médon, mint
a Montevideo-sorozatban, melyben hetven év utan végul
felcserélték a mezeket, hogy azok 6sszhangban legyenek
a mai allami szimbolumokkal? Miért nem bizhatunk
azokban a mondatokban, amelyek Szerbiat ,,magasan fej-
lett demokratikus allamként” hatarozzak meg és azokban,
akik mindezt igen komoly hangon mondtédk és mondjak,
illetve mindabban, ami az orszagban végbement? Hogyan
lehetséges, hogy hatvan évvel azutan, hogy ebben az or-
szagban - mely a gy6ztesek, vagyis az anti-hitleri koalicio
részeseként az alapjat adta a vilagtorténelem legnagyobb
békeprojektumanak, az Eurépai Unidnak - valaki egyszer
csak arr6l hozott dontést, hogy Szerbiat visszamendleges
hatallyal a Quisling-taborba vezesse? Miért dontottek az
antifasizmus olyan forméban t6rténd tagadasa mellett,
amely elutasitja a szocializmust, a kommunizmust és az
Onigazgatast? A szerb hatalom valéban ennyire fél a ,,holt
proletarok énekét61”? Mekkora ideoldgiai és politikai
farkasvaksag kell ahhoz, hogy a politikai opcidkban ne
tudatosodjon: igy a modern torténelem legsotétebb ere-
jével, a fasizmussal/nacizmussal kollaboralnak? Vagy el-
lenkez6leg: mindez éppenséggel az ezzel val6é azonosulas
jegyében torténik? Hogy van az, hogy a regnal6 szerbiai
rezsimek, kiilondsen 2003 utan minden gondot a ,,felsébb-
rendd allami érdekekkel” takarnak el? Ez a mandver Slo-
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je u Srbiji izabrana forma negacije antifaSizma kroz formu
negiranja postulata socijalistickog/ komunistickog/samo-
upravnog? Zar se toliko srbijanski vlastodrsci boje ,,pesme
mrtvih proletera”? Koliko treba da bude ideolosko i poli-
ticko slepilo pojedinih politi¢kih opcija, da se shvati, da se
na ovaj nacin €ini kolaboracija sa najmracnijom silom mo-
dernog sveta - faSizmom? Ili, se to i Cini usled zanesenosti
tom idejom? ZaSto reZim u Srbiji, posebno nakon 2003.
godine, sve probleme maskira u ,,vise drzavne interese”,
$to beSe manir i rezima Slobodana MiloSevic¢a44, sa kojim
je dr Vojislav Kostunicads, nastavio kontinuitet, da bi do
daljeg srozavanja doSlo za vreme rezima Borisa Tadica6
i ,istorijskog pomirenja”, a danas... To ¢éemo jos videti! A,
koji su to ,,visi interesi”? To znaju samo posveceni, kasta
partitokrata, koja vlada u stilu Velikog brata - najavom
hap3enjal!! Da se car ne bi razgolitio, iznova se pricaju baj-
ke o dostojanstvu, o okupaciji Kosova, koje nikom ne¢emo
dati, o separatizmu Vojvodine i SandZaka, o uspesima u
trasiranju evro(atlantskih?) integracija, uspesima u eko-
nomiji, o sustinskom usmerenju odredene politike a, ne o
kabadahijskom ponaSanju nosilaca drzavne vlasti, koji su
se spretno i na vreme prebacili i u novu vladu, koji, kako
rekosmo, problem ,,saniraju” tako Sto naprave veci, pa se
zaboravi stari. Znaju u srpskom rezimu da to ne moze do-
veka. Zbog toga i jeste tako bestijalno ponaSanje mnogih iz

«Slobodan MiloSevi¢ (1941-2006). Predsednik Republike Srbije i SR Jugosl-
avije (Srbija i Crna Gora). Optuzen u Haskom tribunalu za zlo€ine protiv ¢o-
vetnosti, za krenje obigaja rata po Zenevskoj konvenciji u Hrvatskoj i BiH, za
genocid u BiH i za ratne zlo€ine na Kosovu.

45 Vojislav KoStunica (1944-). Predsednik SR Jugoslavije od 2000 do 2003,
predsednik Vlade Srbije od 2004do 2008. godine.

46 Boris Tadi¢ (1958-). Predsednik Republike Srbije od 2004 do 2012. Na njeg-
ovu inicijativu je doslo do takozvanog ,,istorijskog pomirenja” Demokratske
stranke sa partijom Slobodana Milo3evica, SPS-om.



bodan MiloSeviéred4d emlékeztet, a kontinuitasarol pedig
dr. Vojislav Kostunicad5 gondoskodott, hogy a tovabbi
meélyrepilést Boris Tadié46 regnélasa alatt teljesitse be a
»torténelmi megbékélésben”, napjainkban pedig... Nos, ezt
majd még meglatjuk. Melyek is val6jaban ezek a ,,fels6bb-
rend( érdekek™? Ezt csak a beavatottak ama partitokrata
kasztja tudja, amelyik a Nagy Testvér stilusaban uralkodik
- a letartdztatdsok beharangozésaval. Hogy a kiraly azért
mégse meztelenedjen le, meséket mondanak a tisztesség-
rél, Koszovo - melyet, ugye, nem adunk sohasem - meg-
szallasarol, a vajdasagi és a sandzaki szeparatizmusrol, az
euro (atlanti?) kdzeledés sikereir6l, az integraciordl, a gaz-
dasag prosperitasrol, a meghatarozoé politikai iranyrél, de
koézben még véletlenl sincs szé a hatalom urambéatyamos
viselkedésérdl, melyet ligyesen és idejében atliltetett az (]
kormanyba is, mely - mint azt mar mondtuk - a gondokat
ugy oldja meg, hogy még nagyobbakat kreal, elfelejtetve
ezzel az el6z6eket. A szerb hatalmi elit tudja, hogy ezt nem
lehet a végtelenségig folytatni. Ezért is olyan bestialis bizo-
nyos csucskozeliek viselkedése. A politikai nyilatkozatok
a megfontoltsag helyett gyakran azért artikulalatlanok,
mert itt egyszerien semmilyen politika sincs. Amikor pe-
dig a politikat az utcara viszik, az egyetlen biztos irany az,
amely mar rég beteljesitette a weimari kdztarsasag sorsat.

44 Slobodan MiloSevi¢ (1941-2006) a Szerb Koztarsasag és a Jugoszlav Szovet-
ségi Koztarsasag (Szerbia-Montenegro) elndke. A Hagai Nemzetkozi Bir6sag
emberiség elleni blincselekményekkel, a hadviselés szabalyainak Horvator-
szagban, Boszniaban valé megsértésével, bosznia-hercegovinai népirtassal és
koszovéi haborus blindkkel vadolta.

45 Vojislav Kostunica (1944-) aJugoszlav Szdvetségi Koztarsasag elndke (2000-
2003), szerb miniszterelnék (2003-2007).
46 Boris Tadi¢ (1958-) Szerbia elndke (2004-2012) kozott. Az 6 kezdeményezé-

sére valosult meg az igynevezett ,,torténelmi megbékélés” a Demokrata Part és
Slobodan Milo3evié¢ Szerb Szocialista Partja kozott.
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njegovog vrha. Zato su i neartikulisane izjave umesto pro-
misljene politike tako Ceste, jer tu nikakve politike nema.
A, kada se politika po€ne valjati ulicom, jedini izvestan
pravac je onaj kojim je odavno okoncala svoje bivstvovanje
Vajmarska republika!

Zboga toga, veliko upozorenje svima koji Zive u Vojvo-
dini, da moraju biti mnogo spremniji - nasrtaji nacionali-
sta ovde nemaju produ, ako nemaju precutnu ili instituci-
onalnu podrsku. Ili, da kazemo slikovito - stroj moZze biti
nacionalni, ali mu je upravlja¢ negde u predvoriju vlasti.
NaZalost, do odredenih negativnih posledica doslo je u
glavnom gradu pokrajine, Novom Sadu, gde neke grupaci-
je iz juriSnog odreda, to ne samo da propovedaju, nego su
poceli i da sprovode, u formi odredene ,,kulturne revolu-
cije”! To smo videli i na mnogim primerima unazad neko-
liko godina. Jedan nacionalizam pothranjuje drugi, jedan
faSizam nadahnjuje drugi, toga smo svedoci, i vidimo da
je to u velikoj meri sinhronizovano. Prava manjinskih za-
jednica se ne mogu odbraniti tako Sto ¢e se na loSe poteze
srpskog rezima i nacionalistiCkih krugova odgovoriti na-
cional-fasistickim istupom odredenih pripadnika manjin-
skih zajednica. To bi bio najbrZi put da se ova izrazito mul-
tikulturalnaregija, najevropskiji deo Srbije, izdeli i pocepa
po nacionalnim Savovima, da se pokuSaju ponistiti sva
dostignuca visevekovnog zajednickog zivljenja tridesetak
vojvodanskih nacionaliteta, da se poniSte sva civilizacijska
dostignucéa, ona koja nas direktno preporucuju i vode u
Evropu. Zato to moraju da Cuvaju svi gradani VVojvodine,
bez obzira $ta su po nacionalnosti, bez obzira kada su i
odakle su ovamo stigli. A, svi su oni, podsetimo jos jed-
nom, ODNEKUD i NEKADA, dosli da ovde Zive.



Ezért minden Vajdasagban é16hoz szol a figyelmeztetés,
hogy fel kell késziilni - a nacionalista tamadasok itt nem ér-
vényesilhetnek, ha nem tudjak maguk mdgott a hallgatélagos
vagy intézményes tdmogatottsdgot. KoltSien fogalmazva: a
gépezet lehet nacionalista, de a kezel6 valahol mégiscsak a ha-
talom holdudvaraban van. Vajdasag févarosaban, Ujvidéken
sajnos tobb negativ kilengésre volt mar példa. A rohamosz-
tagok nemcsak hirdetik a ,.kulturalis forradalmat”, hanem
bizonyos formakban meg is kezdték annak a val6sagba tor-
ténd atliltetését. Ezt tobbszor is lathattuk az elmalt években.
Az egyik nacionalizmus a mésikat élteti, az egyik fasizmus a
maésikat tAmasztja fel, igy mindaz, aminek a tandi vagyunk és
amit latunk, nagymértékben dssze van hangolva. A szerb ha-
talom és a nacionalista kérok rossz lépéseire adott valaszként
a kisebbségi jogokat nem lehet a kisebbség bizonyos tagjainak
naci/fasiszta fellépéseivel megvédeni. Ez lenne ugyanis a leg-
rovidebb Gt ahhoz, hogy ezt a multikulturalis régiét, Szerbia
legeurdpaibb részét a nemzeti savok mentén szétszakitsak és
felosszék, hogy megsemmisitsék annak a harminc vajdasagi
etnikumnak a tdbb évszazados egyiittélését és azokat a civi-
lizaciés vivmanyokat, amelyek mindannyiunkat Eurépaba
vezetnek. Vajdasag polgarainak - nemzeti hovatartozastol és
attol fuggetlenil, hogy mikor, honnan jottek ide - vigyazniuk
kell, mert - emlékeztessiink erre még egyszer: 6k mindannyi-
an EGYSZER és VALAHONNAN csak ide jottek élni.

Sok energiara, értelemre, toleranciara van sziikség ahhoz,
hogy ez a politikai és tarsadalmi kdzdsség jol megszervezéd-
jon, kozben pedig allandd figyelmet kell forditani ra, hogy
Vajdasag polgérai ne valjanak a banalisan csabitd gonosz fog-
lyava, mert ez belathatatlan kdvetkezményekkel jarna. Tony
Judt egyszer azt mondta: ,,Létezik valami rosszabb a mult
idealizalasanal vagy ijeszt6 leirdsandl, ez pedig nem mas, mint
a felejtés” (Judt 2011, 43. o).
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Stoga, treba upotrebiti dosta energije, razuma, tole-
rancije, da se dobro organizuje ova politicka i druStvena
zajdnica, imaju¢i na umu - ne sme se dozvoliti da grada-
ni VVojvodine budu zatoc€enici zla, banalno zavodljivog, sa
nesagledivim posledicama! Toni DZat (Tony Judt) je go-
vorio: ,,Postoji neSto gore od idealizovanja proSlosti - ili
njenog opisivanja kao stravicne: zaborav”. (Dzat, 2011: 43)
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