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Prva jevrejska organizacija u formaciji /oZa Bene Berita (Sinova Saveza), preciznije
Nezavisnog Ordena Bene Berit - N.O.B.B. - u Srbiji osnovana je 1911. godine pod imenom
Srbija. Godina osnivanja nije bila uslovljena nekim prelomnim dogadajem u odnosima Srba
i Jevreja ili samih Jevreja Srbije. Te godine, nakon viSegodisnjih izvidanja i nastojanja,
usledila je samo zavr3na akcija inicijatora i osnivaca prve podruznice beneberitske sveo-
buhvatne svetske jevrejske organizacije u srpskoj drzavi. Kasnije ¢e biti osnovano jos pet
ovakvih loZa pod drukgijim okolnostima u granicama vedée, jugoslovenske drzave.

PRAVI RAZLOZI | CILJEVI OSNIVANJA BENEBERITSKIH LOZA

Sve loZe Bene Berita u svetu, prema tome i u Srbiji, a zatim u Jugoslaviji, osnovane su i
delovale su kao humanisticke i humanitame organizacije na ravni opsteéoveéanske borbe
za ravnopravnost, blagostanje, toleranciju... Od bitnog znacaja bili su povodi koji su
inspirisali i podsticali ve¢ osnivace Bene Berita cetrdesetih godina XIX veka u Njujorku i
njihove sledbenike svuda u dijaspori. Vremenom sa dodatnim argumentima novih potreba
i moguénosti samo se proSirivala prvobitna plalforma tih organizacija.

Nezavisni Orden Bene Berit (B’naj B'rit) bio je osnovan u Njujorku na osnivatkom skupu
dvanaest nemackih doseljenickih ¢lanova jevrejske zajednice Sjedinjenih Americkih Dr-
Zava sa preduzetnikom (Maschinenbauer) Henri Dzonsonom (Heinrih Jonas 1801-1866)
na &elu. Skup je odrzan u jednoj njujorskoj kafani 13. oktobra 1843. sa zadatkom da oformi
organizaciju koja ¢e da deluje kao sveobuhvatna nacionalna jevrejska, za razliku od
postojeéih jednosmemih, verskih, politickih, strukovnih, kutturnih, dobrotvomih udruzenja
jevrejskog narada.

Za simbolicno znamenje odabrana je Menora sa sloganom Dobroéinstvo, Bratska Ljubav
i Sloga. U misionarskoj ulozi predvideno je u¢esce u svim &asnim i nuznim patriotskim i
covekoljubivim akcijama, utvrdenim odredbama specificne Konstitucije. Akcenat je ostav-
lien na braniku ugrozenih pripadnika jevrejskog Zivija usled delovanja spoljnih nepri-
jateljskih faktora antisemitizma i unutrasnjih nepovoljnih agensa siromastva, beznada,

* Zadrzali smo naziv Bene Berit, prema postulatima istoriografske nauke, onako kako je pisano i govoreno
svojevremeno u Srbiji i Jugoslavifi, poput drugih zemalja Orijenta; dok se u zemljama engleskog, nemackog
padrugja cdomadio: B'naj B'rit, a u lzraelu - Bne Brit.
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netrpeljivosti, neznanja... Razvojem cionistickog pokreta u dijaspori, te nacionalno oslo-
bedilackih oruzanih borbi u Palestini i napokon, ostvarenjem milenijumskin snova obnove
izraelske drzave, medu primarnim obavezama isticani su doprinosi u tim poduhvatima.

Veé u prvoj deklaraciji, propisani su zadaci: “jatanja duhovnog i moralnog karaktera”
pripadnika “po poreklu, Zivotnim nacelima Sovekoljublja, potpomaganja nauke i umetnosti;
ublazavanja nevolja siromasnih i pomodi potrebnih; poseéivanja i negovanja bolesnih;
pomaganja Zrtava progona i stajanja uz njih u svim situacijama".1 Stranacke politicke
rasprave kao i sve druge netrpeljive razmirice, zasnovane na razlikama askenaza i sefarda,
ortodoksa i neortodoksa... izri¢ito su zabranjene. Odmah na po&etku demantovane su
zlonameme tvrdnje o uzroéno posledicnoj vezi osnivanja Bene Berita sa razmiricama u
Savezu masona usled pojave antisemitizma ispoljenog u netoleranciji prema Jevrejima, pa
i jevrejskim ¢lanovima masonskih loZa uprkos njihovoj univerzalnosti. Ali, bez obzira na te
demantije, u nejevrejskoj javnosti i drzavnoj administraciji vedine zemalja sveta, loZze Bene
Berita bice uopsteno tretirane kao masonske ili bar svojevrsno masonske, uglavnom u
pezorativnom znacenju. U masonskom Savezu, beneberitske loZze smatrace se, po pravily,
nemasonskim; u najpovoljnijoj interpretaciji kao atipiéne polumasonske organizacije... Medu
samim &lanovima Bene Berita bilo je i bice, ipak, i onih koji istupaju kao masoni, bez obzira
na nemasonsku pa ¢ak i antimasonsku veéinu svoje beneberitske brade.

Nesporazumi su poticali i poticu pretezno iz preovladujuéeg neznanja profanih o pravom
karakteru masonskih organizacija. One nisu bile i neée biti onakve kakve ih prikazuju njihovi
protivnici, nego takve kakve moraju biti po konstituciji i pragmi: humanisticke i humanitame,
nacionalne i univerzalne... Sa devijacijama koje se ispoljavaju, izmedu ostalih, 'u povre-
menim ispadima protiv Jevreja i suvise brojnih jevrejskih Elanova masonerije._ To j? dovelo
do toga da medu osniva&ima Bene Berita prednjace bivsi &lanovi masonskih !oza. Tak.o
nesto bice neizbezno i u Srbiji, odnosno Jugoslaviji, iako u manjim razmerama i sa manje
znanim akterima.

Samosvojnost loza Bene Berita oznaéena je imenom i radom. One su Cisto jevrejske i
njihova delatnost je javna. U masonskim loZzama &lanstvo se bira bez obzira na nacionalnu
i versku pripadnost, a rad se odvija u potpunoj tajnosti. Ne smeju se obelodaniti ni imena
&lanova, ni sadrZaj, ni ceremonijal njihovog rada. Zlonamerna kao i dobronamema identi-
fikacija Bene Berita identitetom masonske organizacije zasniva se na ceremonijaly sas-
tanaka u posebnom zdanju Hrama, strogom odbiru &lanova (iako ne po istom kriterijumu),
izuzetnim zadacima i dometima delovanja... Oni su svojstveni i Bene Beritu i masonstvu
iz razloznih razloga a ne satanskih kako to obrazlazu njihovi protivnici u lovu na vestice.
Istovetni tretman masonskih i beneberitskih loZa od strane drzavne viasti u Srbiji kao i u
Jugoslaviji vidljiv je ve¢ po registraciji. U godinama ustavne viadavine parlamentarnih
rezima one se podjednako vode kao humanitame organizacije. U godinama preoviadanja
pronacistitkog uticaja premoéne Hitlerove i hitlerovske Nematke 1939-1941. njima ée se

1 Jadisches Lexikon, 1190.
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istom zakonskom odredbom zabraniti rad. Zaplenjeni arhivi ne samo masonskih i bene-
beritskih loza vec¢ i Rotari klubova registrovace se pod istim nazivom masonskih dosijea.
(U depoima Arhiva Jugoslavije Cuvaju se pod istom brojcanom oznakom - F 100 -
masonskog fonda.) Za opravdanje, nadleZzni mogli su navesti da su sve tri organizacije
univerzalne, hijerarhijski povezane inostranim viSim instancama

Avram Ozerovié
(1. 10. 1848-24. 3. 1916)

ja ostala su nam nepris-
tupacna), Bene Berit je u meduvremenu stekao ugled "najstarije i najrasprostranjenije
usluzne jevrejske organizacije" (na engleskom "Service organisation"). U 1870. godini broj
njegovih €lanova u svetu iznosio je oko 500.000 muskaraca i Zena starijeg i omladinskog
uzrasta. Muskarci, odvojeni od Zena, bili su organizacijom okupljeni u 1.700 muskih lozZa.
U lIzraelu 1967. biioje 156 beneberitskih loZa.2

Prva loza Bene Berita u Srbiji, Srbija otvorena je (tek ili ve¢, zavisno od mesta i vremena
razmatranja) 8. februara 1911. u Beogradu. Otvorio ju je brat Sigmund Bergl (10. X 1843.
- 3. X11902.) iz Nemacke po ovlaSéenju centralnog Generalnog komiteta Bene Berita, tada
sa sedistem u Cikagu. Tom izvanrednom dogadaju, za Jevreje Srbije, predhodile su vise

2 Encyclopedia Judaica, Jerusalem, Israel 1971,148.
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godina nastojanja najeminentnijih licnosti srbijanskih, ponajviSe, naravno, beogradskih
Jevreja da se to dogodi. Iz, moglo bi se redi, imperativnih razloga da se sve neugodnije
rasprave medu samim Jevrejima otklone blagorodnim delovanjem sveobuhvatnih bene-
beritskih organizacija.

Trzavice su ispoljavane ucestalim nesporazumima izmedu starosedelaca sefarda i no-
vodosljaka adkenaza, kao i sve vecim razlikama izmedu sve bogatijih i sve siromasnijih
pripadnika jevrejske zajednice. Nedoumice su narasle usled razo&aranja onih koji su
¢lanstvom u kosmopolitskim masonskim organizacijama otekivali spasenje od nabujalih
antisemitskih ispada. Oni su doZivljavali traume usled pojava antisemitizma i u masonskim
organizacijama. Njima je izlaz najavljen u loZama Bene Berita koje su po metodima i
cilievima rada asocirale na loZze masonerije. U beneberitskim loZama poput masonskih
radilo se prema ingerencijama svetske centrale, u granicama regionalnih razgraniéenja,
sa ritualima osvecenja i posvecenja, sa cilievima nacionalnim i opste&ovecanskim, sa
revno$cyu odabranih u svakom pogledu...

Razlozi razmirica izazvanih razlikama u poreklu i blagostanju bili su svima znani. Za
masonske razloge znali su samo pojedinci; predutani su ili su ostali nepoznati. U vezi sa
prvim razlogom, sefardsko askenaskih razmirica, informativna su secanja jednog od
gelnika loZze Srbifa Arona Alkalaja: “1907. godine, dakle, &etiri pre osnivanja loZe Srbija,
prolazio je kroz Beograd Efrajim Kon, direktor Skole nemaékog Hilfsferajna u Jerusalimu.
U razgovoru” sa izvesnim ¢lanovima beogradske jevrejske zajednice "koji su mu se Zzalili
na podvojenost sefarada i eskenaza, gospodin Kon je primetio da bi valjalo osnovati LozZu
Bene Berit radi unosenja harmonije i odstranjivanja sukoba.” (Naglasio A. R.) Na to_su sg
“dvadesetorica” uglednih beogradskih Jevreja, “medu njima...dr David Alkalaj, ReSofski,
Slang, dr Samuel Pops i Ozerovi¢” obratili krajem "1908. godine Nemackoj Ve"k'?J Lozi
traZeci da ona otvori {po &istoj masonskoj terminologiji bi stajalo "da unese svetlo u”) Lozu
Bene Berit u Beogradu.”

Na ovo pismo nije stigao odgovor, kao §to se docnije saznalo, zato Sto je berlinska \(elika
Loza smatrala da Balkan nije njeno podrugje. "Ali, ideja je pala na plodno tlo: berfinska
Loza... obratila se amerigkoj Egzekutivi, koja je krajem 191 0. godine qeleglrala Sigmunda
Bergla sa ovladéenjem da otvori beogradsku LoZu. VazZnost osnivanja LoZe u Beogradu
sastojala se (i) u tome 3to je Beograd bio na kapiji Orijenta za osnivanje drugih Loza i $to
je to bila jedna eminentno sefardska sredina,ger u to doba, sem, izgleda Plovdiva nije bilo
drugih loZa u centrima u kojima Zive sefardi.”

Svetano otvaranje loZe Srbija, po broju 676. LoZe Bene Berita, izvrSeno je u jednoj sali,
tada najveceg, Grand-hotela u Srbiji (vlasnik joj je bio DuSan D. Milicevi¢, jedan od &elnika

3  Spomenica 1927-1932, LoZa “Zagreb" 1090 N.O.B.B. Zagreb 1933, 45. Na osnivatkoj skupstini prve LoZe Bene
Berila u Srbiji, prisutni su u spisak osnivata upisani ovim redostedom: 1, Adolf ReZofski (u nekim spiskovima
ResSovski); 2. Avram Ozerovic; 3. Avram Levi¢; 4. Avram D. Farhi; 5. Adolf Stem: 6. Aleksandar Nahman; 7. dr
Bukus Alkalaj, 8. dr Bukié Pijade; 9. Benko Davito; 10. dr David M. Alkalaj; 11. dr Isak Alkalaj; 12. lgnjat $lang:
13. Jakob 8. Daviéo; 14. Benarojo Nisim; 15. Rafael (Rafailo) Finc; 16. dr. Samuel {Samuilo) Pops; 17. dr Solomon
1. Alkalaj; 18. dr Fridrih Pops; 19. Ferdinand Majer; 20, Hajim |. Alkalaj; 21. Semaja De Maijo. (AJ, 100-F23-450),
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srpske masonske loze Pobratim) u prisustvu najeminentnijih licnosti sefardske i aSkenaske
jevrejske zajednice. Svi su se slagali “u izjavama da im je otvoren te veeri jedan nov
horizont saznanja o uzviSenosti.... zadataka, o znacenju jevrejske solidamosti koja spaja
sve Jevreje cilievima Ordena" Bene Berit. “Svi prisutni jednim” zamahom "shvatiSe da je
tu po sredi visi, uzviseniji i idealniji smer, daleko snazniji i dublji od ciljeva drugih” manje
obuhvatnih jevrejskih institucija. LoZza Bene Berita u Beogradu okupljala je “ugledne Jevreje
oba Kulta [sefardskog i aSkenaskog]... pomirijiva duha i dobre volje.” Posle mnogo godina,
njeni pobornici mogli su istinito konstatovati da su “Lozini &lanovi, delujuéi” sredstvima LoZe
“uspeli da postepeno ali sigurno uklone” ili bar "stiSaju nezgodne pojave” sukobljavanja
askenaskih i sefardskih Jevreja.

Prema tom osvrtu, broj élanova u prvoj godini postojanja iznosio je dvadeset i jedan, dve
godine docnije taj broj se poveéao na trideset asam. Svojim zalaganjima i ulaganjima ova
beneberitska Loza je doprinela osnivanju Zenske jevrejske radnicke $kole i Jevrejskog
gimnastickog drustva. Na LozZinim sastancima drzana su predavanja “iz hebrejske istorije,
iz istorije Ordena (Bene Berita), o socijalnim i privrednim problemima jevrejstva, o omla-
dinskom pitanju, o hebrejskom jeziku, o talmudu i o (tada) famoznom Bajlisovom procesu,
optuzenom za “Sedomorstvo”. Taj obimni rad bio je prekinut godinama dva Balkanska rata
iPrvog svetskog rata. Prva posleratna sednica LoZe u granicama novostvorene Jugoslavije
i dalje pod imenom Srbija odrzana je tek 12. novembra 1919.

Ujedinjenjem Srbije sa teritorijama Hrvatske i Vojvodine u granicama Jugoslavije povecao
se problem antisemitizma. U krajevima pod Austro-Ugarskom antisemitski izlivi su spadali
u normalne pojave pa su i tamosnji Srbi bili viSe inficirani antisemitizmom nego srbijanski.
Ostalo je u secanju kako se u beogradskoj beneberitskoj Lozi "budno pratio svaki slucaj
izliva antisemitskih osjecaja, pojacanih usled novih pokrajina u kojima neprijateljsko
drzanje prema Jevrejima u proslosti nije bila tako retka pojava. Lozi Srbjja, koja je u svom
krilu imala veliki broj Jevreja zasluznih u ratu, stajao je u pogledu” antisemitizmom
nametnutih “intervencija na raspolaganju veliki moraini kapital srpskih Jevreja”. Njihovo “je
drZanje za vreme ratova bilo uvek osobito isticano od strane najmerodavnijih zvanicnih
faktora... Broj takvih intervencija nije bio mali, a uspeh” je zajaméen povoljnim reagovanjem
drzavnih vlasti u odbrani ravnopravnih prava Jevreja u Jugoslaviji, kao u predratnoj Srbiji.*

U vezi sa sefardsko-askenaskim razmiricama: “Prisustvo LoZine brace u obema jevrejskim
zajednicama i u Savezu jevrejskih veroispovednih opstina” bilo je tolike blagotvorno da su
i te razmirice, povremeno reanimirane izazovima netrpeljivih - sve brze i lak3e izgladivane.
Tako je: "I [onovremeni] spor oko starog jevrejskog groblja koji je pretio da se razvije izmedu
obeju opétina izravnat i izgladen pomirljivom akcijom” ove beneberitske Loge®

Na polju dobrocinstva rezultati su bili sve raznovrsniji i mnogobrojniji. Pomagane su
udestale humanitame akcije. Samo u razmaku od 1922. do 1932. loza Srbija je dala

4 Spomenica..., str. 47,
5 lsto, 49.
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dobrovoljne priloge u sumi ondasnjih stabilnih i punovrednih 250.000 dinara. Dodelila je
redovnu novCanu potporu Jevrejskoj Citaonici i Jevrejskom gimnastickom drusStvu. Do-
prinela je zidanju Jevrejskog doma i aSkenaskog templa... Posle smrti njenog dugo-
godiSnjeg predsednika Solomona Alkalaja osnovala je dobrotvorni fond pod Alkalajevim
imenom, dobrotvornim prilozima svojih €lanova. Izvan beogradskog podrucja, nov€ano je
omogucila besprekoran rad Jevrejskoj bolnici u Subotici. Uzela je “vidnog ucesc¢a u akciji
spasavanja bitoljskih Jevreja od pauperizma kakav je vladao valjda samo u srednjem veku
ujevrejskom getu."6dsticah se i sumama danvarnm dornstickom Keren Hajesodu. Do 1928.
godine u iznosu od 105.000 dinara. Potpomagala je i stvaralastvo u kulturi, umetnosti...
Omogucila je zapazenu izlozbu velikog jevrejskog slikara Leona Koena. Njeni imucéni
Clanovi realizovali su u najvecoj meri plan otkupa i sabiranja Koenovih slika za kolekciju
koja je trebalo da ostane u trajnom posedu Beograda i beogradskog jevrejstva. Spomenik
izginulim jevrejskim ratnicima na jevrejskom groblju podignutje 1927. godine zahvaljujuci
preteZzno nov€anim doprinosima ¢lanova Bene Berita.7

Hram LoZe "Zagreb". Fotografija iz Spomenice Loze 1927-1939.

LoZa Srbija, zahvaljujuéi materijalno dobrostojec¢im ¢lanovima, isticala se i doprinosima za
potrebe Jevreja u drugim zemljama. Znacajni su bili njeni prilozi: rabinskom seminaru u
Becu, postradalim "rabinima u Smimi, Damasku, Bugarskoj, Ukrajini, Palestini”. DeSavalo

6 Isto, 50.
7  Isto, 49-51.
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se da je ova Loza "kao ¢lan medunarodne jevrejske zajednice slala u inostranstvo... vece
sume nego Sto je davala za pomaganje domace sirotinje."8 Pri tome se rezonovalo da u
Beogradu medu Jevrejima nema “ni velikih bogatasa ali ni izrazite sirotinje.” To rezono-
vanje, medutim, nije se zasnivalo na objektivnoj proceni relacija jer je jevrejska sirotinja u
Beogradu stalno premasivala dobro situirane sunarodnike. Uz to, nasuprot uvrezenom
ubedenju nejevreja, jevrejski bogatasi su prili€no zaostajali za nejevrejskim (Krsmanovié,
Vajfert, Bajloni, Dunderski...). Tako je, uostalom, bilo u svim zemljama sveta, bez obzira
na rotéildovska stréanja!

U 1927. godini u loZi Srbija proslavijen je izbor njenog &lana, brata Semaja de Maja za
poslanika u Narodnoj Skupétini Jugoslavije. On, naravno, nije postao narodni poslanik zato
Sto je bio ¢lan Bene Berita, ali u ovom kontekstu time se ne obezvreduje znacaj i ove
¢injenice. Kao 3to se ne umanjuje ni umesnost ponositog seéanja na izbor beneberitskog
brata dr Bukiéa Pijade u delegaciju lekara Opétine grada Beograda na lekarski kongres u
Varsavi iste godine.9

Tek 1927. godine u granicama Jugoslavije, inicijativom loZe Srbija kao matice osnovana
je u Zagrebu druga beneberitska LoZza na ovim prostorima pod imenom Zagreb. Pre toga
(hteli ili ne hteli, slitcno masonskom redu i redosledu) primlieni su u &lanstvo Srbije
“dvadesetorica zagrebackih kandidata" da bi kao ¢lanovi univerzalnog jevrejskog Bene
Berita stekli pravo na osnivanje zavicajne zagrebatke LozZe. "Ova dvadesetorica novou-
vedene brace i trojica starih zagrebackih ¢lanova loZe Srbija odrzali su tokom leta i jeseni
1927. nekoliko sastanaka da se medusobno upoznaju i izmene misli o razlicitim jevrejskim
i loZinskim pitanjima i problemima. Konacno je 20. novembra 1927. izvriena u ime
(nadlezne) Velike LoZe u Istanbulu [sliéno proceduri masonskih loZa], po njenom delegatu,
mentoru foZe Srbijja, Solomonu Alkalaju, a uz asistenciju predsednika loZe Srbija Bukica
Pijade, svectana instalacija loze" Zagreb. Funkciju mentora vrsio je pri tom beogradski brat
rabin Slang.

S obzirom na razli¢itu imovinsku i ideoloSku strukturu zagrebacke, i uopste hrvatske
jevrejske zajednice, u poredenju sa beogradskom, srbijanskom, (veca asimilatorska teZnja,
bolji imovinski status, stroZza jedinstvenost u stranackom polititkom angaZmanu - sa
aSkenaskom prevagom bez sefardske protivteze, pa i zapaZenija zastupljenost u regu-
larnim masonskim loZama) struktura &lanstva loze Zagreb se u izvesnoj meri razlikovala
od beogradske. Prema stilizaciji osobenog recnika, ta razlika se ispoljila u tome: “da bar
ispoCetka u svoje redove ne primi eksponovane liénosti u politickom Zivotu jevrejstva, nego
da okupi oko sebe manje istaknute ali stalozene i vredne elemente koji ¢e umeti da tihim,
predanim i otmenim radom stvore atmosferu u kojoj ée se posle meéi da nadu pristalice
svih slojeva modernog jevrejstva, kakav god oni imali stav u religioznim, politickim ili
socijalnim pitanjima na zajednicki rad u korist visokih ciljeva... Ordena” Bene Berita.

8 Isto, 51, 49, 52.
9 lsto, 52.
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U takvim okolnostima, sa shvatanjima prefinjenog odbira odabranih, uz polaganje "vaznosti
viSe na kvalitet nego na kvantitet" ne samo §to se startovalo s malim brojem c¢lanstva vec¢
se istrajalo jo§ viSe nego u Srbiji u postupnom povecavanju broja clanova. U prvom
petogodiSnjem razdoblju, od 1927. do 1933, od pocCetna dvadeset i tri ¢lana, sa "tek
dvadeseti sedam novih ¢lanova", broj Clanstva u loZi Zagreb porastao je do svega pedeset.
Atada je sama Zagrebacka jevrejska opstina imala preko 9.000 ¢lanova. Ova nesrazmera
nije smatrana negativhom posledicom nezainteresovanosti, nego naprotiv, pozitivhim
znakom visokovrednovanog odbira u izboru. U duhu visokih ideala isticano je i ukidanje
upotrebe akademskih i svih drugih titula i zvanja u medusobnom komuniciranju. Time se
dokazivala tvrdnja "da medu bra¢om nema [bolje reé¢i ne srne biti] nikakvih vanjskih razlika
i da vredi samo Covek." Od pocetka svoga rada beneberitska loza Zagreb afirmisala se

takode radom "na karitativno-socijalnom podrucju, u propalestinskoj (sve viSe cionistickoj)
akciji, i na jevrejskom kulturno-umetnickom polju."10

Dr Buki¢ Pijade i dr Isak Alkalaj. Buki¢ Pijade
/levol), (1881-1943), Isak Alkalaj (1880-1978)

U karitativnom radu najviSe vremena je utroSeno i najviSe novca uloZzeno za podizanje
jevrejske (zidovske) bolnice u Zagrebu. Od sakupljenih 3,600.000 dinara u gotovom i
obveznicama, do 1933. godine, ¢lanovi zagrebacke beneberitske LoZe dali su blizu 25
procenata. U sumi od 750.000 dinara potrosenih za proSirenje i "konsolidovanje" Svarcovog

10 Isto, 30-31.
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jevrejskog staratkog doma, malobrojni €lanovi jevrejske loze Zagreb darovali su 400.000
dinara. Pretezno njihovom zaslugom, 1931. godine, bilo je osnovano Drustvo jevrejskih
zanatlija za unapredenje zanatstva i pomaganje zanatlijske omladine jevrejskog porekla.
Jedan od prvih Eelnika, “prvi marsal” loze Zagreb - Maks Bauer ostavio je legat od tada ne
malovrednih 25.000 dinara organizaciji jevrejskih zanatlija. Slicnu zaslugu LoZa je stekla
ulaganjima njenih &lanova u Zidovsku Stednu i kreditnu zadrugu “Ezra”. U subvencionisanju
naucnih institucija i izdavackih edicija literame i znanstvene prirode, zagrebacka jevrejska
Loza je udestvovala sa oko 75.000 dinara. U trezoru zagrebackog Bene Berita naslo se
para i za nevoljnike izvan Jugoslavije. Za “2rtve zemljotresa u Bugarskoj 3.000 dinara, za
zrtve protivievrejskih nemira u Turskoj (takode) 3.000...""1

U propalestinskoj aktivnosti udeo beneberitske Loze u Zagrebu bio je, pored udela &isto
cionistickih organizacija, najveci. Tih godina, predsednik Cionisticke egzekutive i Jevish
Agency Nahum Sokolov bio je istovremeno i istaknuti &lan jedne od beneberitskih Loza.
Prilozi zagrebacke LoZe u prvih pet godina njezinog rada, poéev od 1927. iznosili su oko
250.000 dinara “ne uradunavsi tu privatne darove braée.”'? Gotovo jednakih razmera bio
je udeo u finansiranju: zagrebacke predstave jevrejskog pozorista Habime; jevrejske
pozoridne trupe iz Vilna; gostovanja tada slavnog umetnika Baratova; stipendija opernog
pevaca Maria Rotmilera, kipara Slavka Brina, slikara, ilustratora Biblije Abela Pana i slikara
brata Kaufmana. Na kraju prvih pet godina rada za ove i druge humane svrhe osnovan je
u ovoj Lozi Fond Bratstva i Dobrocinstva sa pocetnim kapitalom od 200.000 dinara.'®

U vezii saloZzom Zagreb, kao i svim drugim istorodnim loZama, treba znati da se ceo njen
rad, prema nacelima Bene Berita odvijao “na diskretan i necujan nacin”, da nije "nikada
kao celina nastupala u javnosti i nikada u prostorijama” njezinim "nisu prebivale osobe koje
ne spadaju” u njeno “kolo.” Sam rad obavljen je, uglavnom, na plenarmim sednicama, koje
su se odrzavale svakih cetnaest dana. Najmanje dva puta godiénje drzane “"su javne
sednice sa sestrama (Zenama brace) pri Eemu su drzana predavanja o op§tim problemima
jevrejstva”, naravno, “pod prizmom delovanja i ideja Ordena.”!

Za razumevanije karaktera Ordena (a samim tim i karaktera svih misionarskih udruzenja u
sluzbi Coveka, naroda i GoveCanstva) valja navesti reci predsedavajuceg svecarskog
skupa: “Starali smo se i staramo se vazda da uverimo sami sebe kako stupanjem u LoZu
i pripadanjem Ordenu Bene Berit prozZivljavamo unutamju metamorfozu koja uplivise,
odgaja i menja karakter Soveka i kako pripadnost Lozi namece duznost njenim ¢lanovima
da se u privatnom Zivotu vazda daju voditi natelima Ordena, da iskorene iz svog srca
mrZnju i srdZbu, da postuju i tude nazore, da se sa razumevanjem udube u mentalitet svojih
protivnika i da ovako stvore preduslove zajednickog rada za sveopste dobro.”'®

11 Isto, 32-34. lzveitaj tajnika Julija Fisera.
12 Isto, 34.

13 Isto, 35.

14 Isto, 36-38.

15 lIsto, 37.
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Treéa jugoslovenska Loza Ordena Bene Berit osnovana je 1933. godine u Sarajevu pod
zastitom instalatora beogradske matiéne loze Srbija. | ona je poput svih drugih: jevrejski
sveobuhvatna i opsteljudski univerzalna. Sa razumljivom dozom preteranog uopstavanja,
istaknuto je i tom prilikom da su: "Iza svih pozitivnih akcija” koje su od osnivanja Bene Berita
u prvoj polovini XIX veka “pokretaci Jevreji u oblasti socijalnog i humanog rada stajale
mnogobrojne LoZe Bene Berita, organizovane u svim delovima sveta.” Tada, 1933. ukupan
broj njegovih ¢lanova iznosio je preko dvesta hiljada.16 Loza Sarajevo rukovodena je istom
idejom vodiljom prebrodenja razmirica izmedu “"ortodoksa i neologa, cionista i asimilanata,
sefarada i eSkenaza” pa i onih koje su poficale iz staleskih i klasnih razlika.

Nedoumice izazvane posebnim ritualom, posebnim simbolima, posebnim hramom..., koje
su asocirale na masonske rituale, simbole, hramove i ovde su morale biti otklonjene uvek
istim argumentima. Ponavljalo se: nema zajednica, udruZenja, drustava, organizacija bez
rituala, simbola i simbolike. Nisu izostala ni krititarska pitanja: Cemu hram? “Cemu
simbolitna figura vratara i uvara u hramu?” Zasto je uopste stvoren “drugi hram, nad ¢ijim
portalom strogo bdi &uvar, kad imademo vec¢ jedan od drzavne vlasti priznati veliki, a po
svojoj tradiciji i stariji hram, &ija su vrata [za razliku od beneberitskih] svakom Jevrejinu
vazda otvorena?"!?

Odgovor se zasnivao na tradiciji &iji se zageci datiraju od "bratstava” starog i srednjeg veka.
Ona su imala svoja mala “svetiSta" za razliku od velikih, masovnih svetilista oficijelnih
hramova. Prema nekim istraZivanjima, po&ev od Esena koji su u davhom |zraelu nasuprot
Farisejima i Sadukejima delovali u bratskim zajednicama rukovodeni prirodnim boZanskim
zakonima pravednika. Motivi su bili i ostali “u prometejskom duhu” koji pokrece malobrojne
na podvige kojima mnostvo treba da se nadahnjuje za Zivot bez zlobnih poriva. Sigurno je:
“Da se tu ne radi o jednoj tobozZe visoj kasti koja se izoluje” i predikuje, kako to rece jedan
od vodeéih &lanova jugoslovenske Loze (dr Rudolf Rozner) &ija objadnjenja mi ovde
koristimo. Ali da se i tu nastoji primenjivati u€enje Platona o stvaralackoj eliti koja treba da
prednjaéi misionarskom ulogom predvodnika je izvesno. Ovde se ponaviljalo: Vox populi
nije vox Dei. “Uistinu je obrnuto”, od floskule koja pogoduje narodu, narodnim masama i
narodnjackim politicarima.

Zakljutak u pledoajeu za beneberitski hram bio je kategoriCan: | “treba da budu dva hrama
- veliki koji éuva staro (boZansko providenje) i mali u kojemu se gradi buduénost” bozanskog
providenja. Polazilo se i od premise da ée "biti viSe harmonije u evoluciji ljudskog drustva
budu li predstavnici jednih i drugih hramova radili ruku o ruku, jedni Euvajuéi staro od
prenagljenih prevrata, a drugi unoseci oprezno u drustve &isti, obnavljajudi duh.”'® Ova
komplementama nuzZnost u delovanju dva raziiéita hrama sa istovetnom boZanskom
misijom, dokazivana je ovde i argumentima stvaralastva najumnijih, jevrejskih i nejevre-
jskih, pregalaca svetskog progresa, Sokrata, Platona, Dostojevskog, Spinoze...

16 Islo, 41. Reéi prvog predsednika loze Sarajevo dr. Vite Kajona.

:; :s:o, gg Reéi dr Rudolfa Roznera u kontekstu predavanija na sednici loZe Zagreb, 13. februara 1929.
sto, 77.
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Od interesa je i kako je u prilog beneberitskog kodeksa kazivano da “pocetke L.oZa i LoZinih
ideja” treba “traziti u onim mnogim tajnim krugovima” koji su se vekovima stvarali i Sirili
medu “relativno malo ljudi.” Naglaseno je “da merila kojima” se u masama mere svakod-
nevne vrednosti razlicita su od merila “ve&nih vrednosti” koje se stvaraju u zatvorenom
krugu nepotkupljivih neimara.

Lozinka “bratstva” u Ordenu Bene Berita oznacava imanentni odnos besprekomog udru-
Zivanja Jevreja, ali ne izclovano veé u sklopu svih idealnih zajednica ljudskog roda. Cilj
beneberitskog bratstva je ovde formulisan porukom “da zdruZi Jevreje koji ée negovati i
ostvarivati najuzvienije ideale i interese ovecanstva, da razvija i uzdize duSevni i moralni
karakter jevrejskog roda, da potpomogne nauku i umetnost, da ublaZuje nevolju bednih,
bolnih i sirotih, da zrtvama progona pritekne u pomoé, da udovice i siroéad uzima u zastitu
i da ih svim silama pomaie."19 ldeja misionarstva je vezana idealima podviznika. “To je
zahtev kojemu ne moZe u celosti da udovolji ni jedan narod, pa ni jevrejski. Ali maleni krug
izabranih, pozvanih i posvedenih moZe biti voljan i sposoban da odgovori i najtezim
zadacima. Ovi kohanim [odabrani prema Bibliji] koji se regrutuju posebnim sistemom
selekcije, Cine uzi krug Bene Berit u Sirem krugu Bene Berit, &ine nas uzviSeni Orden.” U
taj Orden se ulazi u procesu “nastojanja oko dobrobiti jevrejske i ljudske zajednice."2°

Ponavljano pominjanje interesa jevrejskih zajednica u sklopu interesa svih ljudskih zajed-
nica je bilo i ostalo svrsishodno ovde i zato §to su pobomici antisemitizma neumormno
ponavljali i dalje da Bene Berit posebno ima za cilj viadavinu Jevreja! Tvrdnja bezvredna
ali ne i bezopasna, ¢ak i posle Holokausta,

Od interesa je i kako se u Bene Beritu Srbije vodila rasprava o preimucstvima velikih ili
malih loZa. Previadalo je misljenje zagovomika malih loZa sa malobrojnim &lanstvom; u
znaku veéne borbe podviznitke manijine protiv “sile i nasilja” vecine. Istrajalo se na tezniji,
bar u teoriji “da &lanovi LoZa budu najbolji medu najboljima” kao “misionari”. Sa obrazloZe-
njem da u misionarskoj ulozi “ne moZe da bude svako, ne mogu da budu mnogi, ne mogu
da budu mase. To mogu samo retki pojedinci. Njima svet zahvaljuje svaki napredak.” Poziva
se na “legendu” po kojoj u svako vreme “Zivi u svetu (svega) trideset i Sest pravednika.”
Zahvaljujudi njima “svet postoji”... “Kad njih ne bi bilo nestalo bi sveta... Oni su (pretezno)
nepoznati, &esto nepriznati, a samo ponekad... obiéno tek Posle smrti” konstatuje se “da
je pokojnik bio jedan od [pretpostavljenih] 36 pravednika”l?

Ponavijano je kako se u beneberitskim lozama Covek ispravlja, usavr§ava, priblizava idealu
pravedniStva, iako ne uspe da ga dosegne. Prema re¢ima besednika: "lzvan Loze bili smo
bogatasi i siromasi, stari i mladi, konzervativni i radikalni, pobozni i ateisti, cionisti i
anticionisti, burzuji i socijalisti, ortodoksi i liberali, askenazi i sefardi koji ni u crkvu ne

19 lIsto, 98.

20 lsto, 95. U ovoj besedi zagrebatkog brata Lava Stema O bratstvu® od interesa je za razumevanje .Bene Berita
kao Sinova Saveza objadnienje po kojem: “U najirem smislu rijedi, svi su Jevreji Bene Berita, dionici Abrahamo-
vog saveza.” (Istakao A. R.) Ata “pripadnost Abrahamovom savezu znadi... Zrtvu i aktivnost.”

21 Isto, 97.
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mogosSe skupa a kamoli da bi sedeli za jadnim stolom. Svako je govorio svojim jezikom,
drugi nije hteo ni da ga Cuje" a kamo li da ga "razume." Medutim, "u Lozi, iako smo ostali
ono 3to smo bili ranije vani, ipak smo se promenili... jer svi tezimo jednakim ciljevima”...22

Hajim Davico (1871—1916)

IdeoloSke osnove Bene Berita bile su u sre-
diStu posebne istrazivacke paznje. Nasuprot
antisemitskoj tezi o ekskluzivnoj jevrejskoj
ideologiji razradivana je sinteza u spoju "¢o-
vecanstva i jevrejstva". Bene-beritske ideje
o toleranciji, miru, humanizmu, humanitar-
nim akcijama bile su i ostale su istovremeno
opsSteCovecanske. Ponavlja se: Bene Beritje
"za mir medu ljudima, narodima i drzava-
ma.”23 A uz to, u predosecanju opasnosti od
istrebljivackih akcija antisemitizma postaje
sve izrazenija ideja o izgradnji jevrejske Pa-
lestine. Ali, uprkos svemu, ideja univerzalnog
zajedniStva ostaje i dalje izrazita. Vidljiva je
npr. u imenima beneberitskih loza. Prva je-
vrejska Loza u granicama srpske drzave
nazvana je imenom Srbija, u Hrvatskoj ime-
nom Zagreb, u Bosni i Hercegovini Sara-
jevo... Mnoge loZe Bene Berita nazvane su
imenima cuvenih nejevreja, liSenih antise-
mitskih predubedenja i ubedenja, Lejbnica,
Lesinga, Herdera, Kanta... Citirani glasno-
govornik je dodao, da bijedna beneberitska
LoZa trebalo da uzme za ime izvesnog rus-
kog svestenika iz Proskurova koji se uspro-
tivio pogromskoj rulji i bio ubijen.24

Istorijski datum u dometima Bene Berita Srbije i Jugoslavije do 1941. godine dosegnut
je dugo ocCekivanim danom instalacije nezavisne Velike LoZze N.O.B.B. XVIII distrikta,
27. oktobra 1935. godine. Skoro cetvrt veka posle osnivanja prve loZze Srbija u
Beogradu pod protektoratom tada nadlezne carigradske Velike Loze. Za osnivanje
jedne Velike Loze u granicama jedne drzave bilo je neophodno postojanje najmanje
Cetiri loze. Te, 1935. godine bilo ih je Sest. Pored vec¢ viSe puta tri pomenute, u
Beogradu, Zagrebu i Sarajevu, po jedna u Novom Sadu (pod imenom dr Solomon Alkalaj),
Subotici (loza Matnat Jad) i Osijeku (loza Menora).

22 Isto, 98.
23 Isto, 107.

24 Isto, 114. Redi dr Lavoslava Sika, O imenima loZza Nezavisnog Ordena Bene Berit.
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Benko Davito (1871-1913)

Po propisanom ritualu, instalaciju Velike LoZe, u granicama novog "distrikta br. XVIII",
izvrSio je brat vrhovni rabin dr Isak Alkalaj, prema dekretu IzvrSnog odbora Velike Loze
Konstitucije Bene Berit (B'naj B'rit). Ovaj dekret obavezao je "sve loZe distrikta br. XVIII da
postuju, slusaju i pokoravaju se odredbama Konstitucije Reda”’ Bene Berit. Tim ¢inom sve
jugoslovenske beneberitske loZe oslobodile su se pokroviteljstva Velike Loze XI distrikta
sa sediStem u Carigradu, posto su njene ingerencije preSle na Veliku LoZzu XVIII distrikta
sa sediStem u Beogradu. Uprava nove Velike LoZe sastavljena je od 13 ¢lanova sa Velikim
Predsednikom dr. Bukicem Pijade na Celu. Oni su se, prema protokolarnoj hijerarhiji,

smatrali “medu videnima najvideniji, medu odabranima najodabraniji, medu aktivnhima
najaktivniju“25

U nadahnutom govoru, prilagodenom svecanom trenutku dugo ocekivanog otvaranja
srpske i jugoslovenske Velike LoZe Bene Berita, govoru koji impresionira sastavom brizljivo
odabranih reci, svojstvenih oratorima, delegat Egzekutive dr Isak Alkalaj rekao je istinu
istakavsi privilegije stvaranjem ove Velike LozZe. ViSe se nije morala traziti matica u drugoj
drzavi, "u tudini", rad se mogao samostalno planirati i sprovoditi "prema svojoj snazi i
mogucnosti." Svecarski trenutak iskoriS¢en je i za isticanje sve primarnijeg zadatka, u cilju
stvaranja jevrejske drzave na tlu Palestine. JoS nestvorena vec je “mogla da primi
hiljadama” Jevreja nemilosrdno gonjenih u sve veéem broju drzava. Clanstvu je naloZzeno

25 Spomenica svecane instalacije Velike Loze u Beogaadu, 12.
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"da pitanje izgradnje" jevrejske drzave "nikada
ne bude zapostavljeno i zanemareno medu
drugim pitanjima i zadacima”...26

Pomenuto je kako je od osnivanja prve bene-
beritske Loze u Srbiji 8. februara 1911. proslo
skoro Cetvrt veka i kako su u meduvremenu
od njenih eminentnih ¢lanova umrli: Avram
Ozerovi¢, Benko Davico, dr David Alkalaj, dr
Samuilo Pops i Semajo de Majo. Dok su od
Zivih bili jo§ aktivni: Adolf ReSofski, Nisim Be-
narojo, Avram D. Farhi, Ignjat Slang, Rafailo

Fine, dr Fridrih Pops, Jakov Davico, dr Isak
Alkalaj, dr Bukus Alkalaj i dr Buki¢ Pijade.27

Na inauguraciji Velike LoZe od ukupno sto
Cetrdesetorice prisutnih, sedamdesetorica su
bila iz beogradske loze Srbija, dvadesetpeto-
rica iz loze Zagreb, trinaestorica iz loZze Sara-
jevo, Cetmaestorica iz novosadske loZze Dr
Solomon Alkalaj, jedanaestorica iz subotiCke
loze Matnat Jad i sedmorica iz osijeCke loze
Menora. Svi su prema "Poslanici" njihove do-
tadasSnje centrale, carigradske Velike Loze,
distrikta Xl, spadali u "najzdravije elemente i,
u pogledu ispunjavanja svojih duznosti, naj-
savesnije ljude i Jevreje. Njihovo je beneberit-
sko vaspitanje dostiglo do zrelosti” koja ih je
osposobila da sprovode “jednu od najblag-
otvornijih akcija u razvoju” Jevreja ijevrejstva

Pehar koji je pripadao lozi Dr Solomon Srbije i Jugoslavije.28

26
27
28

16

Alkalaj, Novi Sad

Isto, 17.

Isto, 19.

Isto, 11. “Poslanica* sa potpisima predsednika J. Niega i sekretara J. Chakia. Prisutniiz beogradske loZe Srbija:
dr Buki¢ Pijade, lekar; dr Cezar Kajon, lekar; Aron A. Alkalaj, sekretar Drzavne Hipotekame Banke; Ivan Kon,
profesor-direktorTrgovacke Akademije; dr Isak Alkalaj, vrhovni rabin Kraljevine Jugoslavije; Josif Arueti, trgovac;
Alfred Satner, trgovacki agent; Isak Masijah, direktor Srpsko-Svajcarske banke; MoSa Josif, trgovacki agent;
Leon B. Josif, trgovac; dr. Jozef Finci; Julius Salinger; Nisim Benarojo, trgovacki agent; Hajnrih FlajSer, izvoznik;
Adolf ReSofski, rentijer; Emil Daj¢, inZenjer; Leo Glogauer, izvoznik; Zdravko B. Salomon, trgovac; Azrijel Levi,
trgovac; Samuilo Sumbul, arhitekta; Solomon A. Koen, trgovac; Nahman Levi, trgovac i rentijer; Rafailo Fine,
advokat; Avram D. Farhi, trgovac; lIzrailo Arueti, trgovac; Franja Bah; Pavle VinterStajn, advokat; Ferdinand
Giskan; Leon de Leon, trgovacki agent; Mika Efrajim, trgovac; Isak Zunana, trgovac; Isak Medina, trgovac; dr
MoSa Munk, lekar; David S. Pijade, €inovnik Francusko-Srpske banke; dr Fridrih Pops, advokat; Geca Kon,
knjizar i izdavac; dr Bukus Alkalaj, lekar; David Alkalaj, gdvokat; Jakov Davico, Sef direkcije Drzavne Hipotekame
Banke; Samuilo K. Davico, trgovacki agent; Rihard Siftan; dr Aleksandar Band, lekar; dr Aleksandar Herd,
advokat; Samuilo de Majo, advokat; Jakov S. Melamed, trgovac; Isak Molho, trgovac; Moric A. Levi, trgovac;
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IO.januars 1934.

SUBOTLICA,

393

LOZA ,MATNAT JAD"
No 1107.
NEZ. ORDENA BENE BERIT.

SUBOTICA Dionoj

L>ei « 3RB 1 JA " br.676.
N.O.B.B.
Beograd.

Uvezeni Brate Pretoe&n.o8|

7 Arhiv \ Draga Braoo |
/Jugoslav/™*
\Beograd

Stojeoi josvpod utiskom sveoaue iuatalaoije Mase Loae hitmo ae, ua Viama
izrazimo nasu najtopliju hvalu ua onu isigta brgtsku suradnju, koju ste
nam prikazivali prilikom priredjivsnjs nase svsoenuoti.

M ovrsto ver~jemo, da dan inatalaoije naSe LoZe pretetavlja preokret u
Zivotu eubotiolog Jgvrtejgtva, te amo IL)QQI nade pouzdia™ia, da oe blago-_
tvorno delovanje nase Loze na ovoi izloZenoj taoki jugoslovenakog _jevrej-

dtva doekoro izvrSiti povoljni utlosj na avekooiko njegovo zbivanje.

M amo ubedjeiri. da ¢emo moci udoooojiti neSig zadatcima i ga oe naaa uo-

eS_néprjedova& 1 proto vati na diku i ponoa nsaega Reda i naae jevrejake
za jedrioe.

Pri tome, draga irsoo, dozvolite nam. da mozemo i u budute raouuuii na
Veeu bratsku earadnju i pomeo, ivmoiimo Vae, dg nas rad ?ratltg sa tukvim
eimprii jama i interesom, koji lezi u naravi nsBe stvari 1 u Vasem mennali *
tetu.

Loza Matnatjad, Subotica

MoSa N. Levi, trgovac; Samuilo A. Alkalaj, direktor banke Metropol; Zivko Pijade, bankarski €inovnik; dr Jakov
Kalderon; dr Josif Holender, advokat; drZvonko Rozenberger; dr Rafailo Margulis, lekar; Ignjat Slang, rabin; dr
Leo Stajndler; Jakov Klopfer; Hugo ~arc direktor; Istfor inZenjer; stevan ~hnicee drneldor Spedi-
cionog biroa Globus; Jakov Ruso, bankar i fabrikant; Baruh Samokovlija, prokurista Jugoslovenske udruZzene

banke; dr Nisim Testa, lekar; Albert Farhi, industrijalac; dr Fran Hercog, advokat; Marko Stajner, industrijalac; dr
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Sta je znacilo biti &lan i to rukovodedi &lan Bene Berita moZe da se nazire iz inauguralne
reci pune patetike ali i iskrene ispovesti novoizabranog prvog Velikog Predsednika bene-
beritske jugoslovenske Velike LoZe dr Bukica Pijade. Te redi vredi i ovde zabeleziti zarad
trajnijeg paméenja se¢anjem na poslednjeg, ili jednog od poslednjih, stradalnika Holokau-
sta ulogoru na Banijici 1943. gadine u nesvakidasnjoj licnosti nesvakidasnje sudbine Bukica
Pijade. Jer: “Bivalo je svakojakih peripetija u Zivotu [ovog] Eoveka, koji je izmilio iz najdublje
sirotinje. Kroz borbu za fizicki, moralni i duSevni opstanak iSlo se iz najranijeg detinjstva. |
prodiralo se... Nailazila su razna isku$enja, noSena su teSka bremena, ali se prodiralo,
upuéujuéi sve svoje snage jevrejskom i opstem dobru. Bilo je docnije i po neke ljubaznosti,
i mnogo &asti, koja nije nikad zanosila, kao Sto ... mnoga razoCaranja i mnoge nezahvalnosti
nisu deprimirale i paralisale, - dalje se iSlo u radu, bez zastoja i predaha. Duznosti obaveza
prema jevrejskom narodu bili su amblemi isklesani na stegu ... generacija. | kada se pre
éetvrt veka uneo u svetureligiju ... [beneberitskog] reda i osetio ambijent srodan osnovama”
njegove “Konstitucije, postali su” ti “postulati, vodilje” sveukupne njegove delatnosti. Tako
je onda, kada" je “uCio i sebe u duhu [beneberitskih] principa, i onda kada” je "delao i
propagirao, pa i onda kada” je “negodovao i bolovao, svagda” je “imao jedino naéela ...
[beneberitskog] reda visoko pred otima. Jer” je “bio i ostao ... beskompromisni beneberita.”
Zato se “u svom mnogostrukom poslu, i javnog i privatnog karaktera, u organizacijama
jevrejskim i onim koje nisu jevrejske, u profesionalnom, nacionalnom, kutumom i u svakom
drugom poslu ... trudio da se nikad ne ogresi(m) o svetinju” beneberitskih nagela...?°

Tu se nalaze i redi osvrta na dogadaje u veé antisemitski zahuktaloj nacisti¢koj Nemackoj,
u kojoj se tada “sva naprednost ogleda u paklenom ansamblu topova, tenkova i zavitlane
mrznje”, u kojoj se veé “sprovodi jedna zverska netrpeljivost prema najkulturnijem delu

Amold Sen, lekar; dr Hugo Lenard; Leo Frajer; Artur Frajnd. /z loZe Zagreb bili su prisutni: drylarkoﬁeaug_r. lekar:
Filip Baum; Alfred Bondi, direkior fabrike; Stavaljub Dajg, suvlasnik fabrike kanditai ;olfolade Union”; Julije Figer,
direktar banke; Lavoslav Hajnbah, suvlasnik komercijaine poslovnice; Oto Ha;nnh. generaini direktor d.d.
Traversa; David Hercog, trgovac kolonijainom robom i viasnik prZionice kafe, qosrf Hofman, trgavac tekstiinom
robom; dr Marko Hom: Franjo Huber, direktor banke; Mavro Kandel; Aleksa Klajn; Oto St_e(an Levi (Lowy); Moric
Marienberg (iz betke loze Wahrheit); Aladar Merkler; dr Pavao Nojberger, advoka_t; Silvio Papo; dr Si rpund
Pordes, direktor Jugoslovenske destilacije drva d. d.; dr Makso P3erhof, advokat; drMilan Svarc; dr Oska!' pigler;
Lavoslav Stajner, trgovac; Lav Stem, direklor Francuskog osiguravajuceg drustva Union; Leo Tobolski, vlasnik
fabrike tekstila, Iz joZo Sarajevo: Herman Alkalaj, trgovaiki agent; dr Jakov Kajon, advokat; dr Vita Kajon, direktor
Gradske &tedionice; in2. Oskar Grof, direktor Tehnitke $kole; Iso Herman, suviasnik firme Singer et co.; dr Hinko
Urbah, nadrabin; dr Moric Papo, zubar; Rafael Tolentino, trgovac kolonijainom robom; Josif Sumbul, direktor
banke; dr Julijus Rotkopf, advokat; dr Jozef Salom, lekar; Silvio Papo, viasnik fabrike u2arske robe; Ovadio Finci,
trgovac kolonijalnom robom. /z foZe dr Solomon Alkalaj u Novom Ssdu: Bemat Emst, trgovac drvima; dr Lav
(Leo) Fiser, zubar; Leopold Frajsberger; Gros Viktor, trgovac; Rudolf Gutman, &lan loZe Auerbah u Berlinu; Julije
Hajos, trgovac; dr Dezider Kajner, lekar; Josif Kesler; Ljudevit Korodi, trgovac; dr Bela Lampel; dr Ferdinand
Lustig, advokat; dr Aladar Moncer; Franja Sirles, trgovac; Rudolf Spicer. iz loZe Matnat Jad u Subotici: Bela Bek;
Emest Figer, viasnik Grafickog umetnitkog zavoda; Dezider Forgac; dr Alfons Frankfurter; Mavro Grosberger,
dr Artur Holender, lekar; David Kremer; dr Marcel Lebl (L&bl), advokat; dr Zoltan Lorant, advokat; Zivko Polacek;
dr Iso Tordan, advokat. Iz fode Menora, Osijek: dr Edo (Edmund) Aostmen, lekar; Hugo Boskovic, viasnik firme;
Bgla Hemman, viasnik fabrike kapa i odora; Bemardo Kiajn, frgovac kclonijalnom robom; Eugen Lebl (L&bY); dr
Simon Ungar, nadrabin; Simon Vamoser. (Spomenica sveéane instalacije Velike LoZe u Beogradu, Beograd
1935, 6-8). Zoran D. Nenezi¢, Masoni u Jugoslaviji (1760-1980), Beograd 1988, 389-390, 393-394. AJ, F100.
29 Ssto, 25. Zavrine reti Bukia Pijade na inauguralnoj sveéanosti beneberitske Velike LoZe XVIII distrikta za
ugoslaviju. U velikoj sali Jevrejskog doma u Beogrady, okiéenoj “zelenilom, cvecem i draperijama. Teske
:ﬁ‘f‘;ﬁbg’kﬂ‘g'e su “dvoja staklena ulazna vrata” koja su spajala “ovu salu sa holom. Na uzvisenoj estradi” bli
mi” Bene Berita: “Mojsijeve tablice, sedmokraka Menora a iznad ovih Zarter loze Srbifa". (isto, 9).

18



BENE BERIT U SRBIJI | JUGOSLAVIJI 1911-1940

jevrejskog naroda. Jedna netrpeljivost prema kojoj su inkvizicija i sve srednjevekovno
muceniStvo skoro Zeljene blagodeti." (Istakao A. R.) Tu se ve¢ pominje i jugoslovenski
"odblesak ... rovarenja protiv svega Sto je jevrejsko, i u kome se" zlo€inackim "podrazava-
njem pocinje traZiti i nalaziti uzrok sveg neZeljenog rastrojstva ne u onima koji vedre i oblace
nego u jugoslovenskim Jevrejima"...

Geca Kon (1873-1941)

Ipak, iako se u ovom kontekstu ve¢ vidi kako se zakoracilo "u jedno mracno doba po
Jevreje", akcenat ostaje na pozivu da se odbaci “svaki pesimizam" a ne na pozivu da se
preduzmu mere samoodbrane. Nikako da sazre svest kako viSe nije dovoljno konstatovati
da nestaje "zastor koji deli Coveka od krvolo€ne bestije", da nastaje "doba ¢vornovatih
naziranja, izvrnutih pojmova, podivljalih strasti, ispreturanih naravi* kada veliki deo “va-
sione" postaje “zverskom"...

Razumljivo je da se u ovakvom svecCarskom trenutku inauguracije jugoslovenske Velike
LoZe Bene Berit mora prevashodno izraziti “beneberitsko nadanje, beneberitsko uzdanje,
beneberitska vera u preporod”, u spasenje, ali posle onoga $to ¢e slediti razumnije je i to
razumljivo ne razumeti. Medutim, u tim trenucima instalacije Jugoslovenske Velike LozZze
distrikta XVIII bilo je vaznije osecanje srece Sto se ispunjava “davnaSnja zelja" da Bene

Berit Jugoslavije moze odsada bez posrednika da odrzava vezu sa Centrom i sa Velikim
Lozama celoga sveta?o | da se u tom trenutku prvi Veliki Predsednik Velike Loze
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Jugoslovenskog dristrikta Bukic Pijade zavetovao kako ce raditi “na ublazavaniju i iskoren-
jivanju svake disparatnosti” medu Jevrejima, kako ée nastojati da se “odstrane sve
konvencionalne neistine i predrasude” i kako ¢ée “steg svetih postulata: Dobrodinstva,
Bratske Ljubavi i Sloge drzati visoko iznad svih ponora i neljudskih strasti”.3! Kako ée te
neljudske strasti ostraS¢ene u sledbenicima antisemitskog nacional-socijalizma Hitlerove
Nemacke, kada dosegnu i zemlju u kojoj se jos osecao bezbednim i zavetovao na istrajanje
u borbi za proklamovane ideale Covecnosti, necovecno okonéati i njegov Zivot - jo$ nije
smeo da razmotri da ne bi obeshrabrio sebe i druge sa kojima se zavetovao da ée istrajati...

Predstojedi novi zadaci, prema predlogu predsednika loze Sarajevo, ostali su u humani-
tarnim okvirima: Fonda bratske pomodi i Fonda 2za prvu pomoé pri katastrofama. Po
americkom uzoru, osnovane su organizacije Juniora Bene Berit, od 16 do 21 godinu. Po
uzoru Engleske Velike LoZe Bene Berita organizovan je ciklus predavanja "medu nejevre-
jima preko raznih ... drustava” radi “obavestavanja Siroke javnosti ... u odbrani Casti
jevrejskog imena.">2 Inicijativom predsednika loze Zagreb, predvidena je veéa pomoc
izbeglicama iz Nematke, posebno onima iz redova omiadine. Ona li§ena svake moguénosti
rada i Zivota “Ceka na spas” useljenjem u Palestinu.3® Ovom prilikom naglasena su i
patriotska osecdanja predstavnika beogradske LoZe prema otadZbini, Srbiji i Jugoslaviji.
Delegat iz nacizmom veé ugroZene Austrije, profesor univerziteta dr Herbert Elias izrazio
je osecanja srece i zadovoljstva $to je dogao “u zemlju gde Jevreji u ovo doba intolerancije
Zive u zajednici sa svojim (nejevrejskim) sugradanima uzivajuci sva (gradanska) prava.”
Da de to tako biti jo§ samo pet godina, niko nije mogao, ili nije smeo i hteo predvideti i
predskazati.

30 lsto, 29. o dbinskih

31 Isto, 30. S obzirom na nesvakidasnji Zivotni put Bukiéa Pijade, kojl treba da bude upaméen sa $to viSe sudbinski
secéanja, navodimo upecatljive pojedinosti, prema kazivanjf_ma jednog savrerpgr:nka iz v!;er'?gni _r;gggv?g'
detinjstva i jednog iz vriemena njegovog smrionosnog zatolenja u logoru na Banjici, Malomﬁ uki g é: ie ‘g iri
godine kada se igrao po prasini u valjevskoj éarsifi, sa jednim svojim vrinjakom, ispred o évog u n:. vu
de&ju igru posmatrao je [Euveni knjizevnik] Ljuba Nenadovi, i onda ¢e redi Cglebor.\'u.{Bukl vom ocu] koga je
od mitoste zvao Cedom: - Pogledaj Cedo, kako se onaj tvoj Svréa igra sa svojim v_rsguakom. pa niti tvoj zna da
je Mojsijevac, niti onaj drugi zna da je pravostavac. Ja bih Zeleo da u tom neznanju i odfastp. | kamo srede d?
je to 1ako svuda, pa bi mnogo bolje bilo za celo &ovedanstvo™... (Nasi Jevreji. Jevrejsko pitanje kod nas. Zbomik
miljenja nasih javnih radnika. Beograd, 1940: 1.0§-1'0§). o ) .
Iz knjige seéanja zatotenika u logoru na Banjici _Dtmrtpja Qprdevnéa (istoritara, Clana Srpsle akademije nauka i
umetnosti, profesora Univerziteta u Santa Barbari u Kalifomniji): * Dokdor Bukic Pijade iz stare beogradske jevrejske
porodice, obavljao je kao logora$ lekarsku duznost. Omalen, veé u godinama, pritisnut tragikom svoga naroda
i sopstvene porodice, vréio je savesno sve §to je mogao, svestan da nece dugo istrajati.” Bolestan: “Pregledao
me je dobri doktor; nije mi mogao mnogo pomoci” bez lekova. “Na kraju razgovora se zagrcnuo: 'Imao sam sina
tvojih godina.’ Brisao mi je Eelo. Ko zna da li je Ziv!" U stvari hteo je da ne 2na. A uskoro mu se i on pridruZio.” A
u nastavku secanja na te _dane robov;nja: Pgsle lz_veqenih na streljanje: “U sobi nas je ostalo osamnaest. Pred
vete nam je dodao neki p_otpukovr.nk: pracen Citavim Stabom, medu njima i nesrecni lekar Buki¢ Pijade.
Potpukovnik’, obilazeéi "slr_o;" logorasa iznenada se 'lZQrao na doktora Pijade: ‘Jesu li svi zdravi?' - 'Bili su, kada
sam ih pregledao, pre no $to su ostali bez odela dan i noé." - "Jude?" upitao je doktora. Nesreénik je klimnuo
glavom. RovaSeni potpukovnik, kao pomahnitala zver, histeritno se uneo doktoru Pijade U lice. Jedino &to se
moglo razabrati bilo je 'Scryessen!!' Odabirali su nas kao nekada rimske robove"... Kad su izvedeni sa Nemcima
iza8li: “Stisnuo mi je ruku i nestao u hodniku. f on je bio jedan od onih kajima sam dugovao Zivot.” (Navedena
secanja, 104. Dimitrije Dordevi¢, OZifjci i opomene, Beograd 1994, 81, 104).

32 Isto, 36. Prema regima Oskara Grofa, tada predsednika loze Sarajevo.

33 lsto, 34. Prema redima dr Maksa P3erhofa, tadasnjeg predsednika loze Zagreb.
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Treca [po redosledu izdanja prva] Stampana Spomenica Bene Berita u Srbiji i Jugoslaviji,
malog formata, posvecena je umrlim ¢lanovima loze Srbija u prvih dvanaest godina njenog
postojanja 1911-1922. godine. U uvodnom predgovoru se objaSnjava kako se njen rad sa
“devizom Dobroc€instvo, Bratska Ljubav i Sloga ima samo po dobrotvornim posledicama
da oseti, a nikako da se sa tendencijom isti¢e"... U toku daljeg izlaganja se preciznije kazuje
da su tim dobrotvornim radom obuhvaceni ne samo humanitarni nego i prosvetni, kulturni,
nacionalni i patriotski doprinosi.

Ova Spomenica zapravo sadrzi tekst govora ondasnjeg predsednika Loze dr Solomona J.
Alkalaja, na sveCanom pomen sastanku 21. februara 1923. godine, sa kratkim osvrtom na
zasluge imenovanih pokojnika. Sigmunda Bergla (10. X 1843 - 3. XI 1912) koji je instalirao
loZu Srbija 1911. Avrama Ozerovi¢a (1. X 1848-24. 1111916) prvog LoZinog mentora. Benka
S. Davica (7. X 1871 - 29. VI 1913) prvog potpredsednika Loze. Leona Benaroja (7. 1882
- 9. Il 1916), bivSeg sekretara dopisnika. Dr Samuela Popsa (25. | 1837 - 17. VI 1914)
najstarijeg Lozinog ¢lana po godini rodenja. Mihaila Landaua (7. IX 1872 - 16. VII 1916) i
Alberta Hercla (13. lll 1868 - 7. | 1922).

Dr Isak Samokovlija (1889-1955)

Prvi medu navedenima, Sigmund Bergl nije bio ¢lan loZe Srbija. Zasluge za njeno osnivanje
je stekao ovlaScenjima svetske centrale Bene Berita. Bio je predsednik loze Montefjore u
Berlinu, blagajnik Velike LoZze Nemacke distrikta VIII, poCasni Veliki Predsednik Velike LoZe
na Orijentu distrikta XI, €lan najviseg Egzekutivnog Komiteta N.O.B.B. u Cikagu. On je
1911. po nalogu vrhovne uprave instalirao kao prvu beneberitsku organizaciju na Istoku

21



ANDRIJA RADENIC

lozu Srbija. Prema dobijenim direktivama, on je posle toga sproveo instalaciju svih prvih
beneberitskih loza na Orijentu, u Bugarskoj, Trakiji, Turskoj, Maloj Aziji, Siriji, Egiptu,
Palestini. Ukupno “nekih devetnaest [oza". Od interesa je citat iz jednog njegovog pisma
upucenog iz Carigrada, 22, februara 1911. dr Davidu M. Alkalaju u Beograd: “U Carigradu,
veli, da je naiSao na iste razmirice kao i u Beogradu, ali sto puta potencirane: edkenazi,
sefardi, cionisti, anticionisti, pristalice i protivnici glavnog rabina Nahuma, Alijanse (lzraelit),
Hiffsferajna (Nemackih Jevreja) itd."34 Sve te razmirice, i uopste sve razmirice svojstvene
ljudskom rodu, pa prema tome i Jevrejima, imao je da umiri, izgladi, pa i iskoreni Bene
Berit. lako u tome nije uspeo u meri kojom su se hvalili njegovi prvaci i pobomici, dovoljno
je da su tome teZili i u toj teznji dosezali zapazene domete mirotvorstva i sloge.

Drugi prvak Bene Berita, kome je u ovoj Spomenici odata potast zasluznog &lana loze
Srbija bio je Mihailo Landau. Vlasnik najvece staklarske i porcelanske radnje u Beogradu,
u Knez Mihailovoj ulici. Radnju je nasledio od oca Simona Landaua. Tredi zasiuzni &lan
Loze, Albert Hercl bio je dalji rodak rodonacelnika cionistickog pokreta Teodora Hercla.
Pripadao je staleZu veletrgovaca. Bio je rodom iz Zemuna i imao radnju, nasledenu od oca,
u Zemunu. Stekao je priznanje i zaduZbinom za pomaganje siromasnih ucenika Jevreja
Zemunske gimnazije. Cetvrti pripadnik Bene Berita kome je posvedena Spomenica, dr
Samuilo Pops bio je rodom poljski Jevrejin, iz Lavova, gde je zavriio medicinski fakultet.
U Srbiju je presao 1865. godine. Sluzbovao je kao lekar u Ca&ku, Paraéinu i Beogradu. U
ratovima Srbije 1876, 1877, 1878. i 1885. uestvovao je u svojstvu lekara poljskih bolnica.
Niz godina bio je predsednik aSkenaske jevrejske opétine i Sirotinjskog fonda. U nejevrej-
skim institucijama se takode isticao. Kao ¢lan uprave Sokola, pa srpskog Crvenog krsta i
Srpskog Lekarskog Drustva. Ovekovecio ga je u svojim pricama knjizevnik Haim S. Davigo.
Peta beneberitska lignost Spomenice je Leon Benarojo. Rodom iz Bugarske. Od 1910.
iveo je jedno vreme u Srbiji. Imao je firmu sa zetom inZenjerom i preduzetnik.on? “Talvi i
Benarojo”. Sesti beneberitski brat iz ove Spomenice Avram Ozerovi¢ bio je izdanak
starosedelake beogradske porodice Ozer. | po majci iz porodice DaviZo bio je starosede-
lackog roda.

Za Avrama Ozeroviéa se ovde istite da je svojim aktivnim uceS¢em u politickim i dr-
Zavnickim poslovima Srbije “prvi” dao “primer” Jevrejima “za sveopste uéesce u svekolikom
nacionafnom i drzavnom Zivotu srpskog naroda. Ta njegova delatnost” se tu procenjuje
delatno&cu preokreta “u dotadasnjem mentalitetu beogradskih Jevreja. Oni poinju sada
polako i postepeno, ali primetno, da dobijaju Siri, prostraniji vidik" Zivota. Navodi se kako
je Avram Ozerovic¢ pored srpskog “vladao savrSeno u govoru i pismu $panskim, nematkim,
francuskim, engleskim i italijanskim jezikom. Govorio je priliéno dobro i rumunski.”>3

Nagladava se kako je bio istaknuti naprednjak, &lan Glavnog odbora Napredne stranke. U
Velikoj Narodnoj Skupstini 1879. godine narodom izabrani narodni poslanik. Osamdesetih
godina kraljev imenovani poslanik. Nuden mu je polozaj naéelnika Ministarstva finansija.

34 Spomenica umre brade iz LoZe Srbjja N.O.B.B. 1911-1922, Beograd, 1923, 14-15.
35 lIsto, 37-38.
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Bio je preporucen i za ministra finansija. ViSe puta delegat Srbije u trgovinskim pregovorima
sa Austro-Ugarskom i drugim zemljama. U licnim trgovinskim poslovima veoma uspedan
doprineo je mnogo razvoju nekoliko rudarskih preduzeca.

Sve je to ovde nabrojano sa izvesnim ponosom i zato Sto je bio istaknuti clan beneberitske
Loze. Za steCene zasluge na podrucjima srpske drzave odlikovan je Takovskim krstom,
Medaljom Obnovljene Kraljevine, Spomenicom Srpsko-Bugarskog rata, odli¢Gjem Srpskog
Crvenog Krsta. Dobio je i inostrana odlikovanja. Za zasluge na poloZajima sefardske
Jevrejske opstine, najpre kao njen potpredsednik i potom kao predsednik (izabran je 1910.
godine) predlagano je, posle smrti, da mu u znak veéne zahvalnosti beogradski Jevreji
podignu spomenik. S obrazlozenjem: Narod koji se ne seca i ne postuje svoje velikane ne
zasluZuje ni da ih ima.

Sedmi, u ovoj Spomenici poslednji od prvih umrlih velikana beogradskog Bene Berita,
Benko Davico, bio je takode medu onima koji su svojim doprinosima obelezili epohu Jevreja
Beograda onoga vremena. Poreklom se veé isticao ne samo medu Jevrejima nego i
Srbima. Deda mu Haim ostao je u pamcéenju jevrejskog i srpskog naroda Srbije kao veliki
prijatelj knjaza MiloSa s kojim je saradivao “u bankarsko-finansijskim poslovima”. Otac
Samwilo bio je duZe vreme na elu sefardske Jevrejske opstine. On sam se proguo kao
veliki advokat, pritajani pesnik, nenadmasiv kozer i drustveni pregalac u mnogim domenima
javnog Zivota. Bio je viSegodiSnji predsednik Srpsko-Jevrejskog Pevaékog Drustva (Se-
majo de Majo bio je tada potpredsednik), potpredsednik cenjene “Potpore”. Ostalo je
upamceno kako je na poziv Jevrejskog Pevackog Drustva La Lira iz Sarajeva, Srpsko-
Jevrejsko Pevacko Drustvo iz Beograda pod njegovim predvodnistvom, uz materijalnu
pomod beneberitske loZe Srbija, gostovalo 1912. godine u Sarajevuitamo doZivelo ovacije.
U LoZi Bene Berita bio je biran za njenog potpredsednika od njenog osnivanja do njegove
smrti. Mnogo je doprineo osnivaniju i radu beneberitskog Odbora za kulturne i prosvetne
ciljeve, u svojstvu predsednika. Imao je obiCaj da podseti kako: “Raznovrsni liéni interesi,
borba idealizma i materijalizma ... stvaraju izmedu klasa jazeve koje se ne mogu prekoraéiti,
Loze imaju zadatak” da i te suprotnosti ublaze svojim delovanjem.

Istorija Bene Berita sadrzi nezaobilazne nedoumice u vezi sa masonerijom. Zbog antisemi-
tizma koji masoneriju razmatra na razini judeomasonstva (razume se neosnovano, sa
klevetnickim porivom, radi opravdanja istovremene hajke na masone i Jevreje) u Bene
Beritu se preteZno negira bilo kakva veza a kamo li srodnost sa tom tajnom, tajanstvenom
organizacijom. Prelazi se preko ¢injenice da su se medu osnivatima Bene Berita nalazili
biv3i, razoZarani, &lanovi masonerije, koji su napustili svoje masonske loZze zbog pojave
antisemitizma i u tim lozama. Oni su se odluéili za beneberitske loZze sa iskl;uéivo jevrejskim
¢lanovima i ciljevima “kao odgovor na antisemitizam i medu masonima.” 6 Taj antisemiti-
zam se povremeno ispoljavao i u srpskim i jugoslovenskim masonskim lozama pa bene-
beritske loZe Srbije i Jugoslavije mogu takode biti razmatrane u kompleksu reagensa na
nepovaljna zbivanja u odnosu na Jevreje u masoneriji i ovde.

36 Nenezié, nav. delo, 74.
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Jevrejskih Elanova masonskih loza u Srbiji bilo je i u relacijama njihove ukupne malobroj-
nosti malo. Sto je jos znacajnije i karakteristicnije, njihov broj se godinama smanjivao, a
ne povecavao, da bi se na kraju osnivanjem prve beneberitske loZe Srbija sveo na najmaniju
brojéanu odrednicu. U Hrvatskoj, s obzirom na vedu i razvijeniju burzoasko gradansku
specifi€nost i teSnju povezanost sa liberalnim hrvatskim burZoasko gradanskim krugovima,
Jevreja je bilo relativno viSe u masonskim lozama. Tamo ce, i iz tih razloga, prva beneberitska

Loza biti mnogo kasnije osnovana. Kada Hrvatska ne bude vi§e u granicama Austro-
Ugarske nego Jugoslavije.

U Srbiji pod Turskom pre Prvog ustanka postojala je masonska LoZa krajem XVIil veka,
za Cije se neke turske i srpske &lanove zna pouzdano, dok su eventualni njeni jevrejski
pripadnici ostali nepoznati. Tek od &etrdesetih godina XIX veka postoje pouzdaniji podaci
o postojanju LoZze masona u Beogradu, pod imenom Ali Koé, sa &lanstvom iz redova

Turaka, Srba i drugih narodnosti i veroispovesti. Medu njima se pominju i ¢lanovi sa
Jevrejskim prezimenima.

Bez domisljanja moze se utvrditi udeo jevrejskog u¢esca u slobodnom zidarstvu, odnosno
masonstvu Srbije brojem Jevreja u srpskim masonskim loZama tek potev od druge
polovine 70-ih godina XIX veka, kad je osnovana prva srpska masonska Loza u Beogradu
Svetlost Balkana. Osvetljena 1876. a ugaSena Sest godina kasnije, 1882. imala je, prema
jednoj verziji, ukupno Eetrdeset i jednog &tlana. Od Jevreja tu su bili. Haim Davito,
knjizevnik, zaposlen u Ministarstvu inostranih dela, tada jo§ samo kao pisar’’; Natan
Lajhtag, uéitelj; Jakov i Samuilo Levenzon, trgovci; Haim Ozerovi¢, trgovac i dr Marko
Polak, lekar.?® Svega Sest Jevreja prema preko trideset Srba. Ali, Jevreji ve¢ su stréali!

Predsednik Loze, prve srpske Loze bio je Jevrejin Polak. Za protivnike masonerije to je bio
dovoljan dokaz judeomasonstva i u Srbiji! Da je dr Polak kao opsteobljublieni opstinski
lekar u Beogradu, ugledni beogradski gradanin, sa visoko cenjenom reputacijom mnogo-
struko obrazovanog intelektualca u zemlji i inostranstvu (Svetlost Balkana je osnovana na
inicijativu italijanskog konzula Joaninia i pod obavezujuéom zastitom Velikog Orijenta Italije)
bio jednoglasno i jednodusno izabran glasovima vecinske srpske brace, uz, naravno,
glasove masonske jevrejske, to je za antimasonske i antisemitske pobornike i huskace bilo
irelevantno. Karakteristicno je kako je judeomasonsko obeleZje uz objadnjenje da se na
njenom &elu odmah na potetku nalazio jedan Jevrejin - ostalo trajnim znamenjem antima-
sonstva i antisemitizma. Nije razmatrano kako je sledeci celnik iste masonske loZze mogao
biti antisemita, u linosti znamenitog arheologa i profesora Velike skole, u rangu Uni-
verziteta, Mihaila Valtrovica. On se 80-ih godina u Narodnoj Skupstini, kao imenovani
poslanik, isticao filipikama protiv Jevreja i profevrejske naprednjacke viade.3®

37 Kalendar sa Sematizmom knjaZestva Srbije za godinu 1882, 54, 89,
38 Nenezi¢, nav. delo, 195-196,

39 Stenggrafs!(e l;_erle§ke Narodne skupstine 1880-1881, 436-485, Andrija Radenic, Jevreji u Srbiji,.., Zbomik
Jevrejskeg istorijskog muzeja, br. 6, Beograd 1992, 47-48.
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U sledecoj srpskoj lozi Srpska Zadruga, koja je opstajala samo dve godine 1881-1882.
medu, kasnije imenom identifikovanim ¢lanovima, nije uopste bilo Jevreja! Treéa po redu,
najdugovecnija, srpska loZa Sloga, Rad i Postojanstvo, koja je delovala nekoliko decenija,
sa neumitnim prekidima, od osnivanja 1883. do zabrane 1940. godine, u prvom razdoblju,
do 1890. godine imala je svega jednog jevrejskog &lana od ukupno dvadesetdevet &lanova.
Jevrejin je bio stari mason iz vremena prve srpske loze Svetlost Balkana - Haim Davico.

U etvrioj, najznadajnijoj i najbrojnijoj srpskoj lozi Pobratim, koja je bila aktivna od osnivanja
1890/1891. godine do zabrane 1940, u prvom desetogodisnjem razdoblju medu sedam-
deset i tri imenovana &lana razabire se opet samo jedan Jevrejin, Stevan Fricman. A medu
devedeset i dva “novoprimliena” ¢lana u sledeéem razdoblju, do 1914 navode se sedam
Jevreja: Lazar Avramovi¢, Maksim i Benika FlajSer, Samuilo, Hugo i Komel Horovic, te
Mosa Pijade (?) pod pseudonimom M. Porobié. 4C U petoj beogradskoj masonskoj loZi
Ujedinjenje, osnovanoj pod okriliem Velikog Orijenta Franguske 1909. godine, do 1916. se
nalazio opet samo jedan Jevrejin - Samuilo Vajs medu ukupno Cetrdeset i tri {lana. A Sesta
beogradska masonska loza Sumadija, osnovana 1910. do 1914, nije imala za ¢lana

nijednog Jevrejina, prema navedenom spisku sa imenima dvadeset i sedam &anova.?!

U Hrvatskoj, masonske loze osnovane tokom XVIII veka imale su za clanove mahom
oficire, plemice, svestenike i pripadnike gomijih burZoasko-gradanskih slojeva medu kojima
se ne zna da li je bilo Jevreja. Tek prevagom liberalnog burzoaskog gradanstva u drugoj
polovini XiX veka u masonskim lozama poginju da strée jevrejski &lanovi. U prvoj hrvatskoj
masonskoj Lozi tog razdoblja, osnovanoj u Sisku 1872. godine pod imenom K Ljubavi
Bliznjega (zapravo pod nemadckim nazivom Zur Néchstenliebe) bili su uélanjeni hrvatski,
madarski i jevrejski masoni. Nisu slugajno navedeni i u jednoj istoriografskoj knjizi novijeg
datuma obmutim redosledom: “Zidovi, Madari i Hrvati”.*2 Do uspavanja ove loZze u Sisku
stréali su medu navedenih devetnaest ¢lanova opet najvise oni sa Jevrejskim nemadckim
prezimenima: izvesni Hir8l, pa Sigmund Fejgl, David Levi (Léwi), Antun Slezinger, Jakob
Karl Vajs...43 Ni ovde nisu ¢inili veéinu ve¢ osetnu manjinu.

Sledec¢a od znatajnih hrvatskih loZa bila je Hrvatska Vila, u Zagrebu. Ona je radila od
osnivanja 1892. do uspavanja 1903. Na kraju se mogla pohvaliti sa trideset i pet imenom
obznanjenih €lanova. Prema prezimenima i ovde su Jevreji bili u priliénoj manjini, ali su
opet stréali kao da su vecinski preoviadali. Zvali su se: Fisbah, Kem, Levi (Lowy), Slezinger,
Rozenberg, Rozenfeld...** U poredenju sa srpskim loZzama u Srbiji bilo ih je svakako vise,
ali nikako previse, s obzirom da su svi pripadali stalezu trgovaca, posednika i inteligencije,
iz &ijih slobodoumnih krugova su vrbovani masoni u veéem broju nego u jo uvek pretezno
seljackoj srpskoj drzavi. Ta Ginjenica se neminovno iskazala u relacijama ¢lanstva osjecke

40 Nenezié, nav. delo, 195, 197-8, 214, 227, 286.

41 Islo, 228, 231.

42 Ilvan Muti¢, Masonstvo u Hrvata (Masoni i Jugosfaviia), Split 1983, 49.
43 Nenezié, nav. delo, 124.

44 |Isto, 130.
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loZe Budnost, 1912. godine. Od njenih dvadeset i Cetiri Elana Cetvorica su bila nesumnjivo
Jevreji: Adolf Hercl, dr Mosin Kiajn, andor Zorger i Julije Vajs.*® Bilo ih je est puta manje
u odnosu na nejevreje. Ali u javnosti, koja nije znala za tu €injenicu nego za onu pod Znacima
navoda koju su joj servirali antisemiti, i ovde se uvreZilo miSljenje o karakteristitnoj
Zidovskoj dominaciji.

U preporodenoj hrvatskoj lozi Ljubav BliZnjega, preseljenjem njenog sediSta iz Siska u
Zagreb 1903. godine, Jevreji su, po opstem uverenju lakovernih znatiZeljnika nejevreja
takode drastiéno preovladali! To uverenje ostace takode nepromenljivo i posle mogucnosti
uvida u istoriografske spise koji otkrivaju da su i tu jevrejski masoni predstavijali manjinu.46

U ovom kontekstu svrsishodno je ukazatii na injenicu da masonske loZe nisu anacionalne,
pod dejstvom intemacionalizma, koji se u peZorativnhom znacenju prvenstveno pripisuje
Jevrejima tada bez domovine. U masoneriji takode preoviaduju politicki i intelektualni
nacionalni pregaoci. U Srbiji pored pretezno neznamenitih Jevreja od znamenitih Srba bili
su masoni: profesor Velike Skole, ministar i predsednik jedne prelazne viade Svetomir
Nikolajevi¢; ministar prosvete i crkvenih poslova Andra Pordevi¢; ministar inostranih
poslova Milovan B. Milovanovi¢; ministar finansija dr Laza Pacu; profesor Univerziteta i
predsednik samostalske viade dr Ljubomir Stojanovi¢; kompozitor Stevan Mokranjac;
knjizevnici Stevan Sremac, Dragi3a Vasic, lvo Andri¢. U Hrvatskoj: Ivan Mestrovi¢, Sve-
tozar Pribicevi¢, dr lvan Ribar, dr Du§an Popovi¢, dr Radenko Stankovi¢, Franko Potoé-
njak... Jedno vreme ¢ak monah Stefan Stratimirovié, kasnije mitropolit Sremsko karlovadke
Mitropolije. A u svetu, sa doprinosima vrhovnog stvaralastva, npr. u literaturi i umetnosti,
masoni su bili: Gete, Herder, Lesing, Puskin, Mozart...

Ovakav sastav masonskih loZa, medutim, nije delovao na objektivno procenjivanje razmera
clanstva prema nacionalnoj pripadnosti u proklamovanoj meri i srazmeri ni u krugu samih
masona. Pod dejstvom antisemitske harange i potrebe da se opovrgnu navaodi o judeoma-
sonstvu, a i sami podsvesno optereéeni predrasudama protiv Jevreja, Zidova, naroéito u
Hrvatskoj, sa vekovnom antisemitskom tradicijom Ugarske i Austrije - medu masonima
potelo je sve naglasenije da se izrazi odbojnost prema izboru previse jevrejskih élanova.

U jednom pismu rukovodecéeg €lana zagrebatke loZe Ljubav BliZnfega Emila Demetroviéa
rukovodeéem &lanu beogradske loze Pobratim, Jovanu Aleksijeviéu, od 22. maja 1906,
povedom prijema Samuila Horovica u €lanstvo srbijanske Loze, napisano je:... “primajudi
Jevrejina Horovica” vi “mi bez nuzde izbiste dobro oruZje iz ruku, jer sad ne mogu vise da
ukazZem na Vas pred mojim Hrvatima, a to mi je veoma Zao, jer su gledali na Vas kao u
Boga 3to ste se mogli saluvati od Zivutske najezde. Sad je sve oftilo u nepovrat. Neée
proci dugo pa cete i Vi spasti na na$ nivo, jer se necete modi odbraniti ni Vi, pa tako necete
modi progovoriti ni Vi reci o onom 8to nas sve juzne Slovene titi bojedi se izdaje. Sta
utiniste da od Boga nadete! Stetal... Da sam kojom sre¢om” bio upoznat sa prijemom tog

45 lIsto, 232
46 (sto, 224
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Horovica “ja bih makar skotio do Beograda, da ako je moguce predupredim nesrecu.” Tako
se i nama desilo da “smo onomad primili Jevrejina Rudolfa Mozingera, koji je (sam) po sebi
dobar i cestit Covek, ali nije za nas.""’ Jevrejin je.

Ostalo je nepoznato kako je Celnik apostrofirane srpske masonske loZze reagovao u
odgovoru na takvo, za neupuéene nemoguée masonsko rezonovanje u vezi sa prijemom
Jevreja u masoneriju koja se oznakom protivnika raspoznaje zigom judeomasonstval
Medutim, iako se sa sigumoSéu moze pretpostaviti da je taj odgovor bio na liniji jednakih
prava jevrejskih i nejevrejskih ¢lanova, kako je to propisano svim konstitutivnim masonskim
odredbama, jer u Srbiji antisemitizam nije bio ukorenjen kao u Hrvatskoj, i ovde ée se

vremenom ta neman iskazati u meri u kojoj se ispolji potreba za njim. Kasnije ¢ak pod
podnebljem internacionalnog komunizma!

Averzija prema jevrejskim &lanovima, iz bojazni da ih ne bude previse i tako svojim
prevelikim prisustvom potkrepljuju argumentaciju o judeomasonstvu, navela je i relativno
malobrojne masonski opredeljene Jevreje da se u sve manjem broju uélane u Srbiji srpske,
u Hrvatskoj hrvatske masonske loze. Veé smo izneli: u prvoj srpskoj masonskoj lozi Svetlost
Balkana, 1876-1882, od ukupno Eetrdeset i jednog &lana sedmorica su bili Jevreji, a najveca
srpska loza Pobratim u razdoblju izmedu 1890. i 1914. imala je od preko sto &lanova isto
samo sedam jevrejskih, prema izvesnim objavljenim spiskovima. Kada je 1911. godine
osnovana prva jevrejska loza Srbijja u nju su se uglanilii masonski opredeljeni Jevreji, uprkos
ginjenici da ona bitnim obeleZjima i svojstvima nije bila masonska. Koliko je za nijih bilo od
znacaja Sto je srpska okolina pa i srpska drzavna viast tu Cistu jevrejsku organizaciju smatrala
masonskom pa njene &lanove ubrajala u masone - ostalo je nepoznato.

Ratovi, balkanski i svetski, omeli su rad kako univerzalnih srpskih masonskih loza tako i
jevreiske loZze Srbija u Srbiji. Tokom Prvog svetskog rata, 1914-1918, medu masonskim
izbeglicama u inostranstvu nalazilo se i nekoliko beneberitskih Jevreja. Od njih najpoznatiji
je bio i ostao Avram Levi¢. Zauzimao je najvisi moguci poloZaj drzavne administracije, na
mestu prvog nagelnika Ministarstva finansija, sa ratnim zadatkom da organizuje prebaci-
vanje drzavne blagajne u inostranstvo i tamo rukovodi poslovanjem spasenog drzavnog
trezora. Njemu je bilo povereno i spasavanje najstarijeg i najznadajnijeg srpskog relikta
Mirosiavijevo jevandelje prenoSenjem u inostranstvo. Smatran je masonom pod uticajem
svemoénog masonskog ministra finansija dr Laze Pacua. Zapravo, bio je ¢lan organizacije
Nezavisnog Ordena Bene Berit u jevrejskoj loZi Srbija. Prema opisu njegovog tada
potéinjencg €inovnika, mnogo kasnije Guvenog predsednika vlade Jugoslavije, Milana
Stojadinoviéa, Avram Levi¢ imao je, uistinu, izvanredna svojstva neumomog radnika,
nenadmasivog organizatora, nedostiznog strucnjaka.

Stojadinovicevim reéima: “To je bio vrlo okretan, inteligentan, praktican, punagak drzavni
inovnik, koji je sa malom prethodnom spremom (srednjoskolskom) zauzimao vrio vazno
mesto u Ministarstvu finansija, upravo najvaznije posle ministra. On je sastavio drzavni

47 Isto, 523.
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budZet, odobravao kredite, rukovao drzavnom blagajnom. On je bio taj koji jeimao dakaze
za nesto "ima kredit” a za druge da “nema"; ili kojeg drzavnog liferanta treba isplatiti pre,
a koga docnije. Pre toga bio je Sef knjigovodstva u Upravi drzavnih monopola i tu se istakao
svojim radom na knjigovodstvu." Tada3nji radikalski ministar finansija dr Laza Paédu,
nastavlja Stojadinovi¢ “je znao za taj Levicéev uspeh (u Upravi drzavnih monopola) i zato
ga je doveo za nacelnika u Ministarstvo finansija, gde je takode pokazao iste sposobnosti
u organizovanju knjigovodstva”... Bez teorijskih, naugnih predznanja i znanja on je “taj
nedostatak nadoknadivao praktiénim znanjem iz bankarstva i trgovine i kao vedina ljudi
njegove rase (on je bio jevrejskog porekla), bio je neumoran u radu, a imao je i veliki broj
poznanstava medu beogradskim trgovcima i industrijalcima u zemlji, preko ovih i u
inostranstvu, od kojih veliki broj njegovih saplemenika. Sve je to” - zakljugio je Stojadinovi¢
“pripomoglo Levicu da dobije ugled i prestiz u drzavnoj administraciji, veéi nego druge
njegove kolege istog ranga bilo u istom ili nekom drugom Ministarstvu.”

Levi¢ je Stojadinoviéu ostao pretezno u dobroj uspomeni. Od njega je u radu mnogo nauéio,
i samo pokatkad, kao Sto sledi po hijerarhijskom redu, ponesto pretrpeo. Kad je izbio Prvi
svetski rat, Levicu je bio poveren zadatak da obezbedi Glavnu drzavnu biagajnu i sprovede
njen bezbedni prevoz najpre do NiSa a zatim na Krf. Ve¢ u Nidu, sedao se Stojadinovi¢
“nacelnik Levi¢ umeo je za Glavnu drézavnu blagajnu da obezbedi najvedi deo prostarija
odredenih za celo Ministarstvo” finansija. “Dok su druga cdeljenja - Carina, Poreze i
Administrativno - imali da se zadovolje sa po jednom ili dve sobe” Leviéevo odeljenje “imalo
je na raspolozenje citavo donje, desno krilo zgrade.” Ostalo je prepoznatijivo da je Avram
Levié i dalje “posle ministra prva licnost u Ministarstvu. Drugi nacelnici... potpuno su se
gubili pred ovim malim, deZmekastim Eovekom ali ve&tim finansijerom.”

Stojadinovié, pisudi ova sec¢anja sa iskustvom znamenitog finansijskog stru€njaka i vrsnog
organizatora, iz vremena kad je bio na najvisim ministarskim i rotarijanskim poloZajima,
umeo je da ceni i obelodani adekvatnim merilima i reima finansijske i organizatorske
Leviéeve sposobnosti. Tako je istakao i Leviéevo umecée da odabere za saradnike i
potéinjene najobrazovanije i najsposobnije medu obrazovanima i sposobnima. U njegovom
odeljenju radila su &etiri “doktora koji su studirali u inostranstvu, poznavali strane jezike i
struénu literaturu.” Jedan od njih bio je Milan Stojadinovi¢. Stoga isticemo i ovde Stojadi-
noviéevim redima: “Levi¢ je umeo s nama lepo da opsti, svakome je ukazivao potrebnu
paznju... rad s njim bio je prijatan. Od njega se moglo dosta da nauci a osobito red, taénost
i svr§avanje poslova bez zadrzavanja. Sve je moralo da bude 3§ jour bez obzira na radno
vreme. Ono 3to se moglo danas svrSiti nije se ostavljalo za sutra.”

U tim secanjima bududeg znamenitog predsednika vlade na &inovnitke dane pod Levi-
cevim rukovodstvom nisu navirale samo regi priznanja velikom Sefu maloga rasta, ima tu
i secanja sa prizvukom prekora i uvredenosti usled poniznosti i ponizenja koja je morao
podneti bez protesta usled hijerarhijske potginjenosti.*8 Satisfakciju je doZiveo kada je

48 Utom konlekstu_ Stojadinovi¢ je izngo kalko mu je Levi¢, u pomanjkanju posta oko manje vige papimatog drzavnog
budZeta u ratu "poverio (i) 'poverjivu’ duznost koja se sastojala u tom da ide(m) na postu i tamo prima(m) ili
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1916. Levié smenjen sa polozaja Sefa a on imenovan za njegovog naslednika. Bio je toliko
fer da se distancirao od harange koje su prethadile i usledile Levicevom smenjivaniju, zbog
navodnih Leviéevih malverzacija u rukovanju drzavinom blagajnom, na poslovima snab-
devanja izbeglitke vojske i razmenjivanja dinara u drahme. Ta haranga protiv Levica, pod
novim ministrom finansija, posle Pacuove smrti, protkana je, kao Sto uvek biva kada je
sredi$nja licnost hajkaske rasprave Jevrejin, antisemitskim optuzujuéim argumentima
tipicnog uopstavanja navodnih osobina pripadnika Givutske vere i rase!

Leviéu se moglo desiti da ve¢ sledeée, 1917. godine bude uvuéenu jos jednu hajku, drukcije
prirode, sa mogudim teZim posledicama, kada se tokom solunskog procesa protiv “zaver-
eniékih” oficira organizacije Ujedinjenje ili Smrt sa Cuvenim Apisom (Dragutin T. Dimitrijevi¢
- Apis) na Celu, prenosila (neproverena) vest da je na njihovoj listi buduée vlade, u slucaju
uspesnog okontanja zavere, predviden za ministra finansija. S obzirom na njegove
sposobnosti i este boravke u Solunu, gde je bio oficirski $tab, &to je zapazio i Stojadinovié,
kao i na izvesne njegove licne, pa i “masonske” veze sa nezadovoljnim oficirima, ne moze
se ni ta verzija smatrati sa sigumoscéu bezveznom. U svakom sludaju, Leviéev Zivotni put
nije bio svakidasniji. lzdvajao se izuzetnim usponom, za jednog Jevrejina, u drzavnoj sluzbi
Srbije uz beneberitsku lestvicu jevrejske loze Srbijja. Zato nije suvisno da se bar u fusnoti
zabeleZii ovde kako je Stojadinovi¢ smatrao za potrebno da dopuni Leviéev portret i jednim
nuzgrednim Zivotnim detaliem, koji mu se urezao u paméenje iz vremena kad je jo§ pre
rata, posle radnog vremena “i$ao na referisanje kod nagelnika Leviéa."*® Leviéev Zivotni
put, koji se takode zavrsio u strahotama logora smrti na Sajmistu (kao i njegove, od njega
tada nasilno odvojene i odvojeno usmréene Zene) ni posle zavrSetka Prvog svetskog rata,
u novostvarenoj Jugoslaviji nije bio svakidasnji. lako je protekao na sporednom koloseku,
isticao se integralnim srpstvom na liniji jugoslovenstva uz neadekvatno isticanje uéeséa u
jevrejskim aktivnostima.

U godinama Prvog svetskog rata medu brojnim srbijanskim masonskim izbeglicama nalazili
su se Jevreji: Benjamin (Benika) FlajSer, Lazar Avramovic, Samuilo Horovic, Solomon de
Majo...5° Od masona Jevreja iz Hrvatske u inostranstvu najistaknutiji je bio advokat Hinko
Hinkovié. Svi su oni utestvovali u misijama masonske brade koje su srpska vlada i
Jugoslovenski odbor forsirali u pregaladtvu intemacionalne masonske solidamosti za stvar

predaje(m) nov&ane pakete koji su dolazili iz Glavne drzavne blagajne.” (Milan M. Stojadinovié, Ni rat, ni pakt,
Jugoslavija izmedu dvae rats, Rijeka, Otokar KerSovani 1963, 73-4).

49 Levié je, kazuje Stojadinovi¢ u tom kontekstu: “Ostajao uvete vrlo dugo u kancelariji. Primao je dosta publike,
veéinom liéne prijatelje, nadugaéko s njima razgovarao, ali je imao i dosta zvaniénog posla da svrsi. Kad bi doslo
vreme za vederu, dolazila je u njegovu kancelariju njegova Zena, vilo otmena dama, Jevrejka kao i on, ali koliko
je on bio ruzan kao Eovek (omalen, dezmekast), ona je bila prava lepotica, kako samo Zene njene rase mogu
da budu kad su miade. Njeno prisustvo u onim hladnim kancelarijama unosilo je toplinu i prijatnost. Na taj natin
smo mi, koji smo morali éekati dok gospodin nagelnik ne izade, imali tu utehu da nedaleko od nas sedi i takode
&eka lepa gospoda Levit. Jedan njen umiljati pogled - kad bismo uspeli da je vidimo - jos viSe nas je tedio™... A
u vezi sa profestjom tu je dodatna informacija: "Kako Levié nije znao da pide na stranim jezicima, iako je dobro
govorio nemadki i francuski® pa kako mu je on, Stojadinovic, sastavijao ta pisma i sem toga "pisao izvedtaje za
ministra (finansija) kada je trebalo pokazali izvesne teorijske spreme i... dobar stil”, Tako ga je Levic jo$ kao
potetnika “bliZe upoznao” i cenedi njegove, Stojadinoviceve, sposobnosti “tretirao prijateljski”. (Nav. delo, 77-78).

50 Nenezi¢, nav. delo, 332,
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Srbije i planirane Jugoslavije. U kojoj meri su oni po beneberitskoj vezi Avrama Levi¢a bili
medusobno povezani u tim akcijama trazenja i nalazenja pomodi - ne zna se. Zasada, bez
uvida u relevantna arhivska dokumenta, moZe se samo pretpostaviti da je ta veza postojala
i da su tom vezom oni dali svoj dodatni doprinos u pridobijanju zainteresovanih organizacija
i institucija sredstvima Bene Berita.

Hinko Hinkovi¢ (1854—1929)

Da su veze sa Bene Beritom svakako postojale i koriS¢ene proizilazi i iz jedne "okruznice”
masonskog Vrhovnog Saveta Srbije u izbegliStvu, tada sa sediStem u Marselju, koja je
upucena oktobra 1918. ne samo najviSim forumima regularnih masonskih loza nego i
nedefinisanim jevrejskim lozama Bene Berita. Ovog puta sa masonskom oznakom, u znak
identicne humanistiCke i humanitarne organizacije, s obzirom na vanredne okolnosti koje
to iziskuju. Tom okruznicom se trazi i o€ekuje materijalna pomoc¢ kojom bi i Bene Berit
sredstvima svojih loza doprineo obnovi Srbije i izgradnji Jugoslavije posle zlocinackih
razaranja austrougarskih i bugarskih osvajaca. Tu stoji: “Znamo da naSa molba zahteva
od B. B. jedan izuzetan napor, ali naSa vera u Masonsku [!] svest, u dobrotu i milosrde
B.B.-e kojima se mi obra¢amo je toliko velika da smo ubedeni da ¢e nam apel naici na
odziv. Sigurni smo, da ¢e, pored pomoc¢i u gotovom novcu koju primimo od... B.B.: nastojati
da organizuje sakupljanje dobrotvornih priloga u korist onih stvari koje su nam neophodne.
Neka B.B. pomisle na to da pomognu posle rata u Srbiji bolnice, sirotiSta, staracke domove,
utocCisSta za bogalje, slepe i ratne vojne invalide, zbog ¢ega ¢emo im biti Ve€no zahvalni, a

30



BENE BERIT U SRBIJI | JUGOSLAVIJI 1911-1940

njihovo ¢e ime zauvek ostati u secanju jugoslovenskog naroda!"'! Preterana trazenja i
nadanja! Ali kao takva, pa i da su iskazana skromnijim molbama, ona pokazuju kako su morala
biti neizmema verovanja u izrazito velike dobrotvome potencijale beneberitskih loZa.

Posle rata, u granicama Jugoslavije, neizmenjeni stav drzavnih viasti u odnosu na jevrejsku
loZu Srbija potvrden je obnovljenom dozvolom za rad na platformi humanih i humanitarnih
organizacija “masonskog tipa". Podrugja delovanja su povecana proSirenjem drzavnih
granica, prikljutenjem Vojvedine, Hrvatske... gde je jevrejski Zivalj prezZivijavao dane
adaptacije sa novim iskuSenjima posle vekovnog Zivljenja pod drukgijim uslovima austrijske
i madarske drzavne uprave. Antisemitizam, koji je u malenoj Srbiji sa manjim brojem Jevreja
sporadi¢no zbunjivao i uzbudivac duhove, u vefikoj Jugoslaviji, sa poveéanjem njihovog
broja - dobio je novi podsticaj. Clanovi srbijanske jevrejske loze Bene Berita, kao najemi-
nentniji clanovi jevrejske zajednice sa ratnim i ratni¢kim zaslugama, morali su sa veéim
brojem intervencija da umanje pa i sprece dejstvo poveéanog antisemitizma.

U novostvorenom ambijentu, postojanje posebne Gisto jevrejske loZze naspram univerzalnih
srpskih masonskih loZa, u novostvorenoj Jugoslaviji i naspram svih drugih jugoslovenskih
masonskih loza, pokazalo se opravdanim i antisemitskim ispadima u srpskoj masoneriji.
Kada se secesionizam u Hrvatskoj pageo ispoljiti u hrvatskoj masoneriji ponajpre odbijanjem
zagrebacke hrvatske loze Ljubav BliZnjega da prizna ingerencije Velike LoZe Jugoslavije
nad njom, u zastiti i nadzoru, za tu secesiju su u Jugoslovenskoj Velikoj LoZi pojedini srpski
¢elnici najzeSce optuzili jevrejske &lanove apostrofiranih loZa kao glavne vinovnike. lako
je iutim lozama Jevreja bilo neuporedivo manje nego Hrvata, Jevreji su kao uvek u takvim
situacijama sudbinski i sudbonosno najviSe stréali. Raspoznavali su se po tipicnim prezi-
menima, aktivnostima, funkcijama... Kao Adolf Rozenfeld, dr Dragutin Liberman, Oto Stark,
dr Milan Svarc, Ignjat Figer... Oni koji su u njima otkrili glavne krivce za antijugoslovenski
hrvatski masonski secesionizam nisu se zamislili nad €injenicom da su i ispred tih Jevreja,
Zidova, prednjaéili neki pravi Hrvati, koji su bili ne samo antijugoslovenski nego i antisemit-
ski nastrojeni.

lako nije taéna informacija52 da je na sednici vrhovnog foruma jugoslovenskih masonskih
organizacija, Saveznog Veda Velike Loze Jugoslavija, odrzane 17. septembra 1926.
godine, u Beogradu, u vezi sa proglaSenjem nezavisnosti zagrebacke masonske loZe
Ljubav Bliznjemu sa delokrugom maticne Velike Loze Hrvatske - usvojena osuda jevrejskih
&lanova te LoZe, kao zagetnika i nosioca tog masonskog secesionistickog &ina, ta osuda
izretena u govoru zvaniénog govornika, Velikog Besednika jugoslovenske Velike Loze, je
karakteristiéna tendencijom antisemitskog uopstavanja navodne krivice navodnog jevre-
jskog krivca. Prema besednickim recima cuvara Konstitucije Damjana Brankovica, tu se

51 lsto, 529-530. Okruznica Vrhovnog Saveta Srbije svim Vrhovnim Savetima, Velikom Orijentu, Velikim LoZama i
B.B. lozama

52 Informacija potite od autora ovde najvise koriséene knjige Masoni u Jugoslavii, 378. Od izjave besednika
Damjana Brankoviéa sumnjiva veéina Vrhovnog Saveta, Saveznog Veca, se ograd_lla.' Protivargument se
zasnivao na &injenici da su se i medu protivnicima ovog hrvatskog masonskog secesionizma isticali pojedini
masoni iz redova Jevreja masona.
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kazuje kako su: pripadnici "Mojsijeve vere” secesionistickim ¢inom proklamovane nezav-
isne Velike LoZe Hrvatske “dokazali kako im je malo stalo do” jugoslovenske “drzavne ideje
i do postovanja” jugoslovenske “masonske jurisdikcije”. Oni su neprihvatanjem ustava
Velike LoZe Jugoslavije prihvatili “ustav Velike Simboli¢ke LoZe Ugarske” i time ucinili "ne
samo... masonski prestup” nego i “izdajstvo”. Zato se opominju braca “Mojsijeve vere s
one strane Save i Dunava, da se odreknu svog vekovnog duhovnog srodstva sa institucijom
bivée dvojne Monarhije."53 Ovakvo uopstavanje jevrejske krivice od strane ne samo
citiranog ve¢é i drugih sa njim saglasnih masonskih éelnika mogao je biti za Jevreje, ¢ak u
masonskom krugu, argument viSe za osnivanje Cisto jevrejske loZze Bene Berita i u Zagrebu

ve¢ sledecée 1927. godine, poput one u Beogradu 1911.

Kako se podozrivo gledalo na prekobrojnost i preglasnost jevrejskih &lanova u masoneriji
Jugoslavije usled uclanjenja suvisnih jevrejskih masona iz bivée Austro-Ugarske, pokazuju
reéi clana Vrhovnog Saveta, Saveznog veca, Dake Popovica, iz Vojvodine, jedno vreme
bana Dunavske banovine. On tim reéima kazuje kako je u svojoj novosadskoj masonskoj
loZi Stefan Stratimirovic “predocio braci Jevrejima, koji su bili pod zastitom Madarske Velike
LoZe pre rata, da nije u interesu ni masonstva ni jevrejstva da se oni naglo masoniraju...
Mi smo tako savelovali nadu bracu Jevreje i ta nasa braca su uvidela da je to jedna nova
sredina i da oni stoje prema jednom konzervativhom slovenskom elementu... od koga je
masonerija jos daleko. Tu su jo$ i verske i druge tradicije, koje smetaju da se mi mozemo

masonizirati brzim tempom54...

NEISTINAMA OBRAZLAGANE OPTUZBE | HAJKE

Svi arhivski saduvani policijski i nepolicijski spiskovi, ukljuéujuci ve¢ navedene, koji su u
meduvremenu objavljeni, kao i oni dosad neabjavljeni, potvrduju da su u masonerij Srbije

53 AJ, 100-4-19, 64-Ad, F4-678. Nenezi¢, nav. delo, 378. Medu onima koji su Zestoko protestovali proliv antisemi-
tizmom protkane izjave Damjana Brankovica bio je i hrvatski masonski &elnik Veljko Tomic, koji je *1918-1919,
vodio glavnu re€ u antisemitskom pokretu”. Prema protestujuéem jevrejskom glanu Saveznog Vedéa Juliju \{a_Jsu,
iz Osijeka, per analogiam, namelala se nada da ¢e kroz koju godinu i Damjan Brankovic se preobratili od
antisemite u filosemilu! U svakom sluZaju i ova pritika nije ostala neiskorid¢ena od strane neizbeZnih protagonista
antisemitizma, povremenog ili trajnog, prikrivanog ili otvorenog, svejedno, i u masoneriji. Antisemitska pojava
nije mogla biti opovrgnuta ni visokoim funkcijama masona Jevreja i u jugoslovenskoj masoneriji. Tako Julije Vajs,
iz osjetke masonske LoZe, koji je dosegao najvise hijerarhijske masonske stepene ibio élan najviseg masonskog
foruma, Saveznog Veca jugoslovenske Velike LoZe, kome je &ak (nije leSko pogoditi zadto ba$ njemu!) bila
poverena duZnost da eliminiSe nesporazume oko inkriminisane antisemitske izjave Velikog Besednika Damjana
Brankovica, svojim prisustvom, poloZajem i uticajem dokazivao je samo da masonerija kao takva nije antisemit-
ska. Jugoslovenski opredeljen, on je, zato, imajuéi u vidu i Zakon o nacionalnoj pripadnosti prema ficnom
opredeljenju, mogao da zameri Damjanu Brankovi¢u §lo je uopSteno “govorio o Jevrejima kao ljudima druge
vere i nacije”. Rekao je, sa svog stajalista: “Ja poricem Brankoviéu kompetenciju da on presuduje kojoj narodnosti
ja pripadam. To mora meni moje osecanje, moje srce, moj predZivot i moj sadasnji rad da kaze”, Ako bi prougio
“moj Zivot kroz” protekiih “trideset godina® on bi morao da konstatuje “da sam tako nacionalno radio kao i on”.
(f\J. 100-4.-19. §4-A4. F4-684). | te redi, ma kako zvukale ubedljivo, za mno&tvo, neizledivo inficirano antisemi-
nzmorq, nisu bile Qresu_dne. U oZima mnoStva, Jevrejin je i s pozivom na nejevrejsku opredeljenost i radinost,
ukorenjenu &ak nejevrejskom opredeljenodéu i radinodéu predaka - ostao Jevrejin. Pobornici Bene Berita u tom

pogledu bili su za sva vremena u pravu.
54 AJ, 100-4-19, 64-174, F4-687.
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Jevreji bili malobrojni i u relaciji njihove ukupne malobrojnosti u Srbiji. Istovremeno na
osnovu arhivski sacuvanih akata beneberitskih loZa moze se utvrditi i potvrditi da one nisu
bile masonske iako su u policijskim dosijeima registrovane kao organizacije masona. Ali,
ta neosporiva &injenica nije omela, i dalje ne ometa, kako smo vec¢ konstatovali, protivnike
masona i Jevreja, da masoneriju i beneberitizam identifikuju imenom judeomasonstva.
Sledstveno, nije izostalo ni zaziranje nejevrejskih masonskih Eelnika i pobornika ad previde
brojnih jevrejskih masona. Da bi §to ubedljivije demonstrirali ovaj apsurd navodimo pored
ved navedenih masonskih spiskova podrobnije sumarne i pojedinatne podatke iz pretezno
ranije neobjavljenih arhivskih dosijea.

Jenpeicko KyATYPHO I XYMAHO APDYVIITBO
JAdAdlemaja Aenmajo”

npupefyle

y werspras, 11 janyapa 1934,

y camu xadane ,llearpan’
(yrao Mosnxapeose u Jyroauha yauye)

BEAUKH
MAMUANJAPHA CACTAHAK

= . Dasax A. Anxanaj, ans.,, umra
Jugoslavije Kxo3epnjy o jespejcom xymMopy;
Beograd F-na Mupa dejrensos, sepryocun-
ma HA xnapupy, Br. Ppaa [aaro,
BHPTY03 HA BHONEBH, H3BOXE HEKO~
ABKO COMO H IAjSAHHIKHX MYyIHTKEX
TARAKA,

MNoyerak y B NO 4acosa yeeue.
Yna3 cnofoaan.

Ymonaeajy ce 4 NO3uBajy “4naHosBy ApywTsa # wxose NO-
poauue A8 y wro sehem Opojy noceve osaj cactawax, v
A8 Ha Hb NOBBAY W CBOj8 NnpujaTeme.

Ynpasa gpywrea
nlilermaja Hemajo«

Drustvo Samaja Demajo
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Na spisku na kojem se nalaze imena trideset i sedam &lanova srpske masonske loze
Pobratim nema nijednog Jevrejina.?® Spisak sa imenima petnaest élanova loze Preporodaj,
izmedu 1929. i 1940. godine je takode bez ijednog Jevrejina.56 Na drugom spisku loze
Pobratim sa imenima pedeset i devet &lanova strée &etiri Jevreja: veé viSe puta pomenuta
tri Horovica - dr Hugo Horovic, lekar; Kornel Horovic, Stampar; Maks Horovic, direktor
"tekstila”; i Lazar Avramovic, trgovac.57 Spisak imena i prezimena Cetrdeset i sedam
¢lanova beogradske loZze Dositef Obradovi¢ opet pokazuje da medu njima nema Jevreja.58
Drugi spisak loze Dositej Obradovic¢, sa imenima Sezdeset i tri &lana, potvrduje da nijedan
od njih nije Jevrejin.59 Po spisku cetrdeset i Sest élanova loze /stina moze se utvrditi da
ima samo jednog Jevrejina, Marka Albaharija, trgovackog agenta.60 Drugi spisak ¢lanova
loZe Preporodaj sa Sesnaest imena i prezimena mogao bi da posluzi samo kao potvrda za
nepostojanje jevrejskih ¢lanova u toj masonskoj 10zi%' Na jednom spisku élanova loze
Sloga, Rad i Postojanstvo sa dvadeset i jednim élanom nalazi se svega jedan Jevrejin,
Stevan T. Koen, trgovac.‘52

Na sumarnom, posle Drugog svetskog rata dopunjenom policijskom spisku dvesta devede-
set i devet “masona privatne profesije” u Jugoslaviji63 kao Jevreji mogu biti identifikovani
svega dvadeset dvoijica.®* Tu se mora dodati da su svi, ili gotovo svi Jevreji masoni ubijeni
u Holokaustu. Svemocna masonska pripadnost njima nije omogucila spasenje. Karakter-
istitno je kako je u Velikom Beckereku, odnosno Petrovgradu, pod operativnom vlagéu
folksdojéera i madarskih Hitlerovaca, ugledni mason Oskar Kemene$ bio ubijen u Holo-
kaustu. On se oseéao u tolikoj meri Madarom da je jedini medu Jevrejima svoga sina
§kolovao u madarskoj, a ne srpskoj gimnaziji. Za njegovo spasenje zauzeli su se najugled-
niji nemagki i madarski sugradani. Uzalud. Rasni zakoni morali su biti ispoStovani bez

izuzetaka ma koliko ti izuzeci bili inage opravdani.

Medu masonima nestalim u ratu 1941-1945. navodi se u tom spisku, od Jevreja, pored Lazara
Avramovica, izridito samo Maks Horovic. Za njega se kaZe, da je jedno vreme bio generalni
direktor jedne firme u Kranju. Dok je boravio u Sloveniji bio je lan masonskog Vencicéa u
Ljubljani, a kad se preselio u Beograd uglanio se u loZu Istina. Dodaje se kako je: "Do3ao

55 AJ, 100-14-50, F14-644.

56 AJ, F14-646.

57 AJ, F14-647, 648, 649.

58 AJ, F14-650, 651, 652.

59 AJ, F14-653, 654, 655.

60 AJ, F14-657, 658.

61 AJ, F14-659.

62 AJ, F14-662.

63 :J kné'izi Zorana Neneziéa objavijeni “spisak masona privatne profesije” sadri samo dvesta trideset pet imena
str. 611-617).

64 AJ, 100-14-50, F14-716 do 724, 749, 752, Od 1u navedenih nema na Nenezicevom spisku: A. Vajsa, preduzi-
maéa, sa prebivaliftem u Panevu, &lana vriacke masonske loZe Aurora; Josifa Gutmana, bankarskog &inovnika
u Beogradu (?), &lana foZe Sloga, Rad i Postojanost; Benjamina (Benike) Flajsera, trgovca u Beogradu, élana
loZe Pobratim; Tibora Frajnda, trgovca, &lana loZe Vojvodina u Petrogradu (Beé&kerek, Zrenjanin); dr Huga
Horavica, lekara u Beogradu, &lana loze Pobratim i dr Zaharija $aloma, lekara u Beogradu, ¢lana loZze Pobratim.
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potpuno siromaSan u Jugoslaviju 1925. godine; podanstvo je dobio posredstvom Petra

Milovanovi¢a, majstora LoZe, a reSenjem ministra unutraSnjih dela popa KoroSca. Veliki
priloznik masonskih loza u (Kraljevini) Jugoslaviji. Odveden (1941?) od Nemaca u Italiju."6

65 AJ, 100-14-50, F14-752.
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Was mussen wir tun?

Ungoztihlto Tousende unserer ,doKlas-
slerten” BrUder und Schwestern versink.en
Im Elend. Wonn auch unsoro Lebons
verhbltnlsse sohr schwecr. fast unertraglich
gnworden sind, frotzdom — wir haben dio
Moglichkolt zu leben, aber jene, Blut von
unsorom Blute. sle sIind entrechtot, sle
verhungern, ihre letzto Hoffnung 1st auf
uns gerlchtet, wir k6nnen das ungeheure
MaB, die grauenvollo Tiefe des Elends
da druban nlcht fasson, wir konnen er-

schuttert es nur ahnen, — doch genug

Judische Menschen in der ganzen Welt,
wir rufen Euch auf zur Hllife fur einen
groOen, wunderbar starker* und odlen
Tell unsores Volkes, demit or nicht in
seiner unsagbaren Bodrangnis ganz

untergeho.

Sell drei Jahren arbeiten wir, trotz der
schweren Zelt, an dem Werke der Rettung.
seit drel Jahren schicken wir rnit Ge-
nohmlgung der Sowijetrussischen Re-
giorung. Lebensmittelpakete an ..deklas-

sierte” Juden. Es ist wenig, os ist eln

schwacher Ausdruck nur fur unsere6s
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briderliche Gesinnung mit den Heim-
gesuchten, dle das schwerste Juaen-
schicksal trsgen. Aber gerade daaos

brauchen sie um auszuharren.

Bruder und Schwestern!

Wer kann sich einem
solchen grauenhaften
Sachverhalt entziehen?
Wer wird da nicht irgend-
wie helfen, wer nicht auch
wenn es ihm schwer féllt,
ein Opfer bringen wollen.,

" Arhiv Helfet!
&

Gro@rabbiner Israel Friedmann, Czortkow-Wien
Rabbiner 8, FUrst Dr. D. Fauchtwang *
Rabb. dor Adass Isroel, Wien Obarrabb -Stellvertr., Wien

Goneralstabsarzt a. D. Prol. Dr. Alols Pick
Dr. Deslder Friedmann, Priis. der Isr Kuitusgemsinde, Wien
Dr. Jakob Ornstelh, Pridsident der Unlon Baterr. Juden
Hofrat Or. Siegmund Fuchs
Dr. Samuel Galdstarn, Prds, des Hllfskomittee fUr ¢
Russische Juden In Wilen

Grofirabbinar A. J. Frisdmann

Fellx Salten
Stefan Zwalg Wien — Sadagora
Dr. Viax Eisler, Unlv. Professor GroBrabbtener M. Friedmann
Wien~ Sadagora

ting. Johann Kremenezky

Reg.-Rat Dr. Hermann Oppenhelm Wolf Pappennelm,

Direktor derN.-8.Escomptegaseslischaft Or. Armand Kaminka
Dr. Ernst Feldsbarg Dr. Lao Deutschiinder
Reg.-Rat Dr. Max Lerk
Marcus Hornstpln

David Lemberger

Jacob Persky Alfred Stroh

Poziv za pomo¢ gladnima u Rusiji
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M! GLADUJEMO |

8ta moramo da uginimo?
Nebrojene hiljade nade "deklarisane” brace i sestara tonu u bijedu. lako su i nasi zZivotni uslovi vrio teski,
skoro nepodnoitjivi, uprkos tome - mi imamo mogucnosti za Zivot, ali oni, krv nae krvi, oni su obespravljeni,
oni skapavaju od gladi, njirova poslednja nada smo mi, mi ne moZemo shvatiti straviénu dubinu te bijede,
mi mozemo potreseni to samo nasludivati - ali dovaljno.

Mi pozivamo jevrejske liude u cijelom svijetu u pomo¢é za jedan veliki, divan i plemenili dio naSeg naroda,
da ne propadne u svojoj velikoj nevolji.

Tri godine radimo, uprkos tedkom vremenu, na djetu spasavanja,tri godine aljemo, sa dozvolom sovjetske
vlade, paketle sa Zive2nim namimicama * deklarisanim™ Jevrejima. To je malo, to je izraz naseg bratskog

saosjec¢anja sa onima koji traZe dom, koji snose najtezu jevrejsku sudbinu, Ali upravo to im je potrebno da
bi izdrZati.

BRACO | SESTRE! Ko se moZe kloniti od takvog straviénog stanja. Ko nece na neki nagin pomodi, &ak iako
mu je teSko, pridonijeti 2rivu.

POMOZITE!
Nadrabin Israel Friedmann, Bed
Rabin S. First, Dr. D. Fojtvang

{prevod sa nemackog Vlatka Vajs)

Policijski spisak beogradskih masona sa imenima dvesto Sezdeset tri &lana masonskih
loZa Beograda, potvrduje masonsko &lanstvo svega za petoricu Jevreja.m5 Jedan drugi
spisak policije sa imenima dvesta pedeset beogradskih masona utvrduje da medu njima
ima mnogo vise Jevreja, ali opet ne viSe od pedeset, i fo zapravo nabedenih masona, posto
se proveravanjem istinitosti navoda moze utvrditi da su pretezno bili Elanovi jevrejske LoZe.

A nju, zna se, Jevreji Bene Berita, kao ni pravoverni masoni nejevreji nisu smatrali
masonskom.%”

Na jednom od najduZih masonskih policijskih spiskova sa 3esto deset imena masona,
jevrejski “masoni”, njih Sezdeset dvojica su identifikovana ne samo prezimenom nego i
izriéitom Givutskom odrednicom; mada ne dosledno, kod svakog Jevrejina, pa &ak i
nepouzdano, bar u jednom sluéaju. U sluéaju tadadnjeg predsednika Srpske Akademije
nauka Aleksandra Beli¢a.®® Ostali &ifuti masoni, kao i u drugim policijskim spiskovima, bili

68 AJ, 100-14-560, F14-599 do 606.

67 AJ, 100-14-50, F14-607 do 613. Od ovde imenovanih nema na Nenezievom registarskom spisku: Isaka Azriela,
arhitekte; Nisima Kalderona, trgovatkog agenta; Samuela Zonenfelda, advokata i dr Moska (?) Celebonoviéa,
lekara.

68 Za njega se tu kazuje: “Dr Aleksandar Beli¢, profesor Univerziteta, poreklom Zifutin, brat ammijskog generala
Beli¢a, &lana najvideg ratnog saveta Kraljevine Jugoslavije". Medutim, u prvoj godini nematke okupacije, posle
hap3enja i zato&enja na Baniici, on je osloboden smrionosne optuZbe da je Jevrejin, po3to je kritenicom i drugim
dokazima dokazao da mu je pokojni ded bio svestenik u Budimu i da mu se otac zvao Jovan. (ASANU, fond
Aleksandra Beli¢a). ASto se tite masaonstva, ostalo je nepoznato na osnovu kakvih iskaza su ga srpske, odnosno
jugoslovenske policijske viasti uvrstile u spisak masona. Nema dokaza da je bio €lan neke masonske LoZe.
Nemci ga nisu time teretili.
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su mahom &lanovi beneberitskih loza.%° U srpskim masonskim lozama ne samo Beograda,
nego i drugih gradova tih godina je bilo jo§ manje Jevreja nego prethodnih, ukoliko ih je
uopste bilo. Ta konstatacija se odnosi i na vojvodanske loze: Stefan Stratimirovic, u Novom
Sadu; Bududnost u Somboru; Sjeverna zvijezda i Stvaranje u Subotici; Vojvodina u
Zrenjaninu (Becdkerek, Petrovgrad); Banat u Pancevu; Aurora u VrScu. Prema spisku
tridesetpetorice imenovanih &lanova pantevacke loze Banat, npr. po prezimenu sa sigur-
noscu se moZe identifikovati kao mason samo jedan Jevrejin - brodoviasnik Jozef Dajc':.70
Vojvodanske loZe Bene Berita, u Novom Sadu i Subotici, mogle su biti pohvaljene, ili
zigosane, vec¢im brojem Jevreja.

U Hrvatskoj, gde se, kako je veé re€eno, smatralo da su masonske loZe preplavijene
Jevrejima, Jevreja masona je bilo vise nego u Srbiji, ali, i tu daleko manje nego 3to bi
proizilazilo po njihovoj pripadnosti gradanskoj liberalnoj klasi, iz &ijih su redova pretezno
vrbovani élanovi masonskih organizacija. U osijeckoj masonskoj lozi Budnost gde ih je, po
nekim procenama bilo relativno najviSe, medu sedamdeset devetoricom poimeniéno
navedenih ¢lanova, prema prezimenu kao Jevreji mogli su biti identifikovani svega osam-
naestorica.”’ A da oni nisu bili podjednako ubrajani u Jevreje moglo se razabrati po tome
$to su neki od njih svojim hrvatskim, ili jugoslovenskim, zakonski uvazenim, opredeljenjem
bili potpuno asimilirani, éak i verskim obredom nejevreja (Hinko Hinkovi¢). Price o domi-
naciji Jevreja u masoneriji mogu biti opovrgnute i proverenim iskazima vodeéih masonskih
lienosti. Tu su od prvorazrednog znacaja, npr, iskazi razvlagéenih masonskih prvaka na
trazenje predsednika kvislinSke vlade okupirane Srbije generala Milana Nedic¢a. Po tim

69 Po azbuénom redosledu prezimena, kao clanovi masonskih loZza u Beogradu tu su, izuzevsi Beli¢a, navedeni:
"Avramovié Lazar, Eifutin, trgovac; Adanja dr Sima, advokat, &ifutin; Adanja dr Solomon, &ifutin, lekar; Azriel Isak,
Eifutin, arhitekta; Albala dr David, &ifutin, lekar; Alkalaj Aron, &ifutin, glavni sekretar Drzavne Hipotekame Banke;
Almozlino Nisim, ifutin, apotekar; Bencion Niksa, &ifutin, direktor fabrike 3ecera; Gabaj Aron, &ifutin, trgovac;
Gabaj Isak, &ifutin, trgovac; Gotlib Leo, trgovac [za &udo, bez &ifulske odrednice]; Gutman Josif, &ifutin, direktor
Viner Bankferajna; Davico Jakob, €ifutin, Sef odeljenja Driavne Hipotekarne Banke; Dajé Markus, &ifulin, trgovac;
De Majo Moric, &ifutin, direktor Jadranskog osiguravajuceg drustva; Elijas Solomon, &ifutin, trgovac; Efrajim [2i,
trgovac (bez jevrejske identifikacije); Eskenazi dr Moric, Cifutin, lekar; Zaks Samuilo, Eifutin, inZenjer; Jausa David,
&ifutin, direktor Diskontne trgovagke banke; Kabiljo Josif, Eifutin, trgovac; Kazes Alfred, frgovac [nije identifikovan
kao Jevrejin]; Kajon dr Cezar, lekar [nije identifikovan kao Jevrejin]; Kan Ludvig, &ifutin, pecatorezac; Kario
Solomon, &ifutin, izvoznik; Katala dr Isak, lekar, &ifutin; Koen Avram, direktor Saveza fabrika Setera (bez
jevrejskog atributa); Koen Nisim, trgavac [bez jevrejskog atributa), Koen dr Leon, profesor Univerziteta (bez
jevrejskog atributa); Koen Stevan B., fabrikant koZe, &ifutin; Koen Stevan I., trgovac (bez jevrejskog atributa);
Kon lvan, ifutin, direktor trgovatke akademije u penziji, u Zemunu; Konfino Buki, €ifutin, izvaznik; Konforti Marko,
&ifutin, rentijer; Lebl Kalman, Eifutin, umro; Lebl Oskar, &ifutin, prokurista Udruzene Jugoslovenske Banke; Levi
Aron, Eifutin, industrijalac; Levi Dale David, &ifulin, sekretar Saveza jevrejskih opstina; Levi dr Juda, &ifutin,
profesor; Levi¢ Avram, &ifutin, natelnik Ministarstva, u penziji; Markovi¢ Edo, &ifutin, predsednik Zitne centrale:
Masijah Isak, direktor banke (bez jevrejske odrednice); Medina Isak, &ifutin, trgovac; Pijade dr Bukié, &ifutin,
tekar; Pops Miroslav, Dragié, &ifutin, umro; Pops Fridrih, advokat (bez jevrejske odrednice); Ribar ivan (istakao
A R) pokatoligeni Eifutin Johan FiSer, predsednik Skupstine, predsednik komunisti¢ke (?!) viade u Jugoslaviji;
Robitek Bernard, Zifutin; Ruso Jakob, &ifutin, industrijalac; Ruso Mata, ¢ifutin, 3ef odeljenja Narodne (?) banke;
Solomon Zdravko, &ifutin, trgovac; Sonenfeld dr Samuilo, &ifutin, advokat; Hinkovié dr Hinko, &ifutin, advokat,
umro; Horovic Kemnel, &ifutin, trgovac; Horovic Samuilo, &ifulin, umro; Horovic dr Hugo, &ifutin, lekar; Horovic
Maks (bez jevrejske identifikacije); Celebonovié dr Jakov, advokat (bez jevrejske identifikacije); Celebonovié dr
Mosko, lekar; Salom dr Zaharije, &ifutin, lekar; Slang Ignjat, &ifutin, rabin®,

70 Zoran Petrov, LoZa Banat Pancevo, Zidarske sveske, Vriac 1996, 26-27.
71 Nenezi¢, nav. delo, 606-608.

38



BENE BERIT U SRBUJI | JUGOSLAVIJI 1911-1940

iskazima: “U beogradskim lozama (pred rat 1941.) bilo” je svega "oko sedam - osam
Jevreja."..."Njihov rad i zivot, kao i rad i 2ivot ostalih €lanova bio je uvek pred oima
staredinstva, koje je budno pratilo svaki postupak svojih ¢lanova i pazilo da njihov Zivot i
rad odgovaraju vazda nacelima ispisanim u Konstituciji® masonerije. "S obzirom i na
relativno mali broj njinov...njihov (posebni) uticaj nije mogao, bas kad bi se na tome i radilo,
biti nikakav"...Sto se ti¢e “Gisto” jevrejskih loZa, podrazumeva se Bene Berita, one "nisu
imale nikakve veze sa naSom (srpskom) masonerijom."72

U pismenom autobiografskom iskazu istaknutog istoricara Viktora Novaka, poslednjeg
Velikog Tajnika predratne Velike LoZe Jugos/avifa, na zahtev istraznih organa, pod nemac-
kom okupacijom, 1942. godine, u vezi sa Jevrejima i jevrejskim E&lanovima srpske i
jugoslovenske masonerije, sadrzani su istovetni podaci. Po tom iskazu, datom u najtezim
uslovima, pod presijom nacisticke okupatorske vlasti i njenih kvislinskih poslusnika, vero-
dostojno se potvrduje da: "Loza (masona) prema Jevrejima nije nikakav nadelni stav
zauzimala smatrajudi sve ljude, rodene pod jednakim zakonima prirode, kao ravnopravne
¢lanove drustva - a u pogledu verskom sa punom tolerancijom bez obzira na religijsku
pripadnost. Antisemitskih pojava (uopsteno sagledavanih, bez pojedinaénih antisemitskih
ispada) u lozama nije bilo - 5to je ionako iskljuceno, jer je u beogradskim lozama, kao i u
zagrebackim bio vrlo mali broj Jevreja. Tek nekolicina”. (Istakao A. R.). A u vezi sa tada
besomuéno propagiranim Protokolima sionskih mudraca, Novak je rekao i napisao:

“Koliko mi je poznato na sednicama LoZe nije bilo govora” o tim Protokolima. “Za njih” je
"saznao kad su” mu u prevodu “dostavljeni, zacelo u propagandne svrhe, i iz njih ... video,
poznavajuéi dobro istoriju... da su jedna gruba mistifikacija i (da su) podrzavane u
antimasonskom (i antisemitskom) cilju kod raznih naroda. Njihovu je mistifikaciju dokazao
i §vajcarski proces... Ova je mistifikacija i falsifikat ravan onojiz Cuvene i skandalozne afere
Taksilove, devedesetih godina proslog stoleca, kojoj je naseo i Vatikan kao i brojni episkopi
na Kongresu u Tridentu. Laznost i falsifikatorsku oznaku priznali su i jezuite, iz redova
antimasonskih specijalista. Uostalom, ove, kao i sli€ne zablude, imale su uvek za odreden
cilj kompromitovanje Slobodnog Zidarstva [i jevrejstva] koje je za neobavestene bilo éesto
bauk najstrahovitijih uzasa i pretnji za veru i ljudsko drustvo.” A u vezi sa loZama Bene
Berita: "O jevrejskoj lozi Bene Berit bilo je poznato samo to da je imala svoje sediSte u
Beogradu - ali kakvog je bila sastava i ko su bili &lanovi” nije "znao. S njom nije bila u relaciji
Velika LoZa Jugoslavifa i nijedan mason Jevrejin nije smeo da bude njenim &lanom. Spisak
tih &lanova loZe Bene Berit upoznao” je “prvi put za (vreme) julskih sasluéanja."73

Antimasonski orijentisani ‘istraZivadi’ takve istinite iskaze, bez obzira na njihovu au-
tentidnost ignori$u, u najboljem slugaju deformisu. U antisemitskoj i antimasonskoj knjizici
Moderne socijaine hronike, Zidovska masonerija koja je Stampana u Zagrebu 1935. godine,
obelodanjuju se imena i zanimanja &lanova beneberitskih loZa u Jugoslaviji u kontekstu
njihovog “razornog delovanja” na tlu dr2ave &ije demokratske zakone one zloupotre-

72 Vojislav Palji¢, Susret srpskih masona i Milana Nedida 1941. godine, Zidarske sveske, Vr3ac 1996, 13.
73 Viktor Novak autobiografija, Priredio Zoran Petrov, VrSac 1996, 17-18. Arhiv Jugoslavije, 100
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bljavaju, u radu kojim ostvaruju veéite teZnje Jevreja da ovladaju zemljom i narodom koji
ih okruzuju. Ali egzaktno navedena zanimanja svih poimeniéno navedenih &lanova svih
Sest jevrejskih, beneberitskih, loZa u Srbiji i Jugoslaviji i po ovoj antijevrejskoj knijizici kazuju
i dokazuju nepobitno da su u pitanju, bez izuzetka, obicni pripadnici srednjih i vi§ih slojeva
gradanske klase, iz redova trgovaca, fabrikanata, preduzetnika, advokata, lekara, sves-
tenika i €inovnika.

Imajuéi, prema tom klasnom i staleSkom konglomeratu, u vidu pojedinaéno i skupno
clanstvo Bene Berita u Srbiji i Jugoslaviji, zdravim razumom i normalnom percepcijom,
moZe se i ovde jedino zakljuciti da tu nema nikakvih razona za domisljanja. 1z tih &injenica
i ovde proizilazi da su svi navedeni pripadnici navedenih beneberitskih loZa morali biti i bili
preokupirani brigama licne Zivotne borbe opstanka i napredovanja u profesiji; pored briga
koje su im nametali dobrovoljno prihvaéeni zadaci organizacije Cije su odredbe bile
obznanjene u javnosti i odobrene od drzavne vlasti. Ali ni autor ni izdavaé publikacije u
kojoj su tada Stampane te &injenice nisu racunali sa zdravim razumom ljudi nego sa onim
optereéenim predrasudama. Njima nece pasti na pamet da se upitaju i pitaju: Kako ti
malobrojni Jevreji, obiénih gradanskih zanimanja, pod stalnim nadzorom policijskih organa
vlasti, mogu preko jedne si¢udne jevrejske organizacije teZiti kolektivnoj jevrejskoj vliadavini
nad milionima nejevreja?

Posto se faktografski podaci o lozama Bene Berita u ovoj knjiZici izobli¢uju komentarima
koji se jos uvazavaju i citiraju — ovo izobliéenje mora ovde biti podrobno dezavuisano. lako
se u naucno istoriografskim raspravama kriticki osvrti na nenauéne rasprave neistori¢ara
smatraju inkempatibilnim, grubo re&eno, nedostojnim za razmatranje argumentima nauke,
bududi da su kod neistoriara u pitanju mahom Zonglerske produkcije a kod istoriara po
pravilu proizvodi nauéno istraZivagkog rada — ovde se namecée drukgiji postupak. Jer, u
vezi sa Jevrejima ba$ nenauéna izlaganja, sa pogubnim posledicama, iziskuju da nigde
ne budu ignorisana. Moraju biti svuda, gde se raspravlja o istini, opovrgnuta. Ona deluju
zlotvorno uticajem senzacionaine $tampane reéi. Narogito u vremenima nedaca kada se
traze krivci kod tudina, a najlakse, pa stoga i najgesée kod nemocnih jevrejskih mocnika.
Najpodobnijih za odmazdu i naplatu odmazde!

Mada je po priloZenim spiskovima &lanova beneberitskih loZa u Srbiji i Jugoslaviji vidljivo
da su pripadali radnim gradanskim grupacijama biznismena i inteligencije prezauzetih
poslovima svojih zanimanja, u komentaru se kazuje, kako navedene: “Zidovske loze jesu
u stvari mjesta, iz kojih se posmatra sve i diktira se svima.” Clanovi tih loZa “zastiéeni
tajnom” imaju i u rad moénih internacionalnih masonskih loza u kojima su “izmijesani
hri§éani” i Jevreji “ne samo uvid” nego i s tim loZama “upravljaju. Zbog toga su loze B'naj
Brit” udruZenja “u kojima se nalazi stvarna” svetska “masonska vlast” skoncentrisana. Pod
jevrejskom upravom je “sve Sto pripada Citavoj masoneriji, dok nad onim $to je" isto
jevrejsko niko “izvan B’naj Brita nema vlasti.”

74 Zidovska masonerja, Modema sccijalna hronika, Prvi popis &lanova loza u Zagrebu, Osijeku, Sarajevu, Subotici,
Novom SaduiBeogradu, Zagreb 1935, 24-25, 31-32. U gotovo trideset godina rada beneberitske loZe u Beogradu
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Po ovoj dedukciji, dakle, jevrejske "loze (Bene Berita) su najjaci eksponenti i Siritelji”
jevrejske “modi i snage”. Internacionalna “mesSovita” jevrejska i hriS¢anska “masonerija
stavlja im na raspolaganje sve §to sama ima, daje im uvida u sav javni Zivot, dok su one
same otvorene najuZem” jevrejskom “krugu”. Jevrejstvo “koje je samo po sebi zatvoren
krug, jos je jace stisnulo redove u lozama B’nai Brith, potenciralo je ekskluzivnost u
neizmemost. B'nai Brith loze su pravo vodstvo, koje kroji sudbinu pojedincima, grupama,
drzavama i narodima, a ostala je masonerija vi§e manje samo njihov organ... Svi masoni
samo sluze jzabranom narodu i stvaraju mu preduvete za obeéanu zemlju” odakle imaju
nameru da vladaju svetom!

Uveren u sugestivnu moc¢ ovih zakljucnih reci autor citirane knjizice mora da je bio ubeden
iuto da je njima dostigao Zeljeni efekat. Zato na kraju prepusta ¢itaocima da i “sami prosude
po imenima i '‘profanim’ zvanjima, te radu spomenutih kandidata za savrienstvo i boraca
na polju humaniteta i filantropije, to znaci biti élan izabranoga naroda i kako tlanovi B'naj
Brita rade na najvi§im nacéelima istine i humaniteta”.”®

lako su navedena imena, imena poznatih, manje vige cenjenih, ili ogovaranih, gradana i
malogradana pod budnim okom suseda, da ne kazemo i policije, tu piSe: "Po imenima i
zanimanjima Elanova loza B'nai Britha kod nas vidi se da je u tim drustvima okupljeno sve
Sto je najmocnije, najuplivnije i najkrupnije” (a ne najbolje kako je trebalo po odredbama
Bene Berita istinito re¢i Citaocima) u jevrejskom “javnom Zivotu.” Ne dodaje se da su oniu
proseku malobrojni iz redova srednje bogatih i bogatih Jevreja u poredenju sa (podacima
Drzavne statistike utvrdljivim) mnogobrojnijim viSe bogatim nejevrejima, nego se dodatno
precizira da su to “od reda privrednici koji imadu u svojim rukama” &itav “ekonomski Zivot"
zemlje a “napose finansijski”. Pored njih tu su “advokati, koji zastupaju te [tako Zigosane]
bankare, trgovce i fabrikante”, pa “lekari koji ih lece itd". Profesora i &inovnika jedva da ih
ima jer tu, (kao radni ljudi, izuzetni u jevrejskoj sredini) strée kao “bele vrane”.”® A ne strée

na njenom Zelu, u svojstvu predsednika nalazili su se: rentijer Adolf Re3ovski, od 19. januara 1911. do 28. aprila
1920; rabin dr Isak Alkalaj, od 28. aprila 1920. do 26. februara 1921; lekar dr Solomon Alkalaj, od 26.februara
1921, do 3. marta 1926, lekar dr Buki¢ Pijade, od 3. marta 1926. do 12. marta 1930; direktor Trgovatke akademije
Ivan Kon, od 12. marta 1930. do 18. maja 1931, trgovac Hajnrih Flajser, od 18. maja 1931. do 1. marta 1933;
glavni sekretar Drzavne Hipotekarne Banke Aron Alkalaj, od 1. marta 1933. do septembra 1934; lekar dr Cezar
Kajon, od septembra 1934. do 26. februara 1936; lekar dr Rafailo Margulis, od 26. februara 1936. do 23. februara
1938, advokat Pavle VinterStajn, od 23. februara 1938. do 1. marta 1939; trgovac Josif Holender, od 1. marta
1939. do 5. avgusta 1940. Znagdi: Cetiri lekara, dva Irgovca, jedan advokat, jedan svestenik - rabin, jedan rentier,
jedan profesor - direktor Trgovadke akademije, jedan sekretar Banke. Sa novéarskog i drustvenog stanovista:
proseéno dobro stojedi i ugledni gradani Mojsijeve vere. 1 oni, i njima sli&ni u drugim mestima Jugosiavije, da su
preokupirani zadacima koje im namece “planirani cilj svib Jevreja sveta da vladaju svetom™!! Tako proizilazi iz
navoda citirane i mnogih drugih, ovde citiranth i necitiranih, istovetnib &lanaka, knjiZica i knjiga! | niko od onih koji
poveruju u te navade da uvidi kako je apsurdno, hemoguée, nesuvislo... $to se tim navodima kazuje i sugerise!
Ne preostaje drugo nego da se zakljuéi kako u tom pogledu, uprkos svim tekovinama novovekovnih civilizacija
nije se odmaklo od mracnog doba srednjeg veka kad se verovalo u postojanje vestica.

75 lsto.

76 lIsto, 32. Ove reéi irebalo bi upamtiti. Ne navodedi izvor, renomirani istoricar masonerije u Hrvatskoj, trideset
godina kasnije, kako ¢e se videti na kraju ovih nasih izlaganja, po njima utvrduje dalja nastojanja Jevreja (i posle
Holokausta) da zaviadaju imperijalno u svim zemljama sveta.

41




ANDRIJA RADENIC

zato $to profesorima i ¢inovnicima Jevreji ne obiluju usled uobitajenih ogranic¢avanja
njihovih prava na ta zvanja.

Tamo gde je rec o univerzalnoj masoneriji, u kojoj su takode Jevreji glavni, mada brojcano
preovladuju nejevreji, istice se kako su i univerzalne masonske loze zasnovane na
jevrejskoj kabali. "Tajanstveno znaéenje koje masoni pridavaju pojedinim... re€ima, bro-
jevima i slikama potice od te kabale” - stoji ovde u zloj nameri.

Ta mala knijizica sa trideset dve stranice malog formata, po mnogima mozda nije zasluzila
toliko osvrta, sa tako mnogo citata. Ali treba znati da se jo§, i posle Holokausta, koristi u
nalazima antijevrejskih istrazivaga kao prvorazredni izvor, zbog navedenih profesionalnih
2zanimanija i drustventh polozaja svih ¢lanova beneberitskih 1o2a u Srbiji i Hrvatskoj, sa
potrebnim razjasnjenjima u sklopu masonerije. Prenebregava se dalje da su po normama
ustrojstva, putokazima stremiljenja, pravilima ponasanja organizacije slobodnog zidarstva
i udruZzenja Bene Berita u osnovi razliiti. Kao takvi oni su se ili nisu se medu sobom
uvazavali. Poistovetiti ih mogu samo oni kojima nije stalo doistine ve¢ do hajke protiv jednih
i drugih. A nastojanje da neuporedivo slabije loZe Bene Berita, po prostranstvu delovanja
i delokrugu uticaja ograniéene na jednu malu nacionalnu i versku sredinu, rastrkanu
bezbrojnim graniénim medama, budu prikazane i ocenjene kao gospodari masonskih loza
- spada u iracionalne poduhvate po merilima nepomucenog razuma. Ali kako je i razum
rastegljiv mora ga se uvek iznova urazumiti cinjenicama koji omoguéuju raspoznavanje
istine u kolopletu neistina.

Potrebno je stoga znati precizno da su pogev od 1935, poput knjiZice o “Zidovskoj
masoneriji” ne slucajno ucestale serije Stampanih knjizica i knjiga, €lanaka i rasprava sa
manje viSe istovetnim antisemitskim iskazima i u sklopu antibeneberitskih izlaganja na ravni
antimasonskih. To su godine vladavine pronemackih viada Milana Stojadinovié¢a (1935-
1939) i DragiSe Cvetkoviéa u sprezi sa Vlatkom Matekom (1939-1941) i pod pritiskom
hitlerovske Nemacke. Tih godina antisemitska haranga u vezi sa antimasonskom bila je
dobro proracunata. Udvostrucila je Zeljene efekte. Podsticala je primarne antijevrejske
ispade u masama i institucijama u sklopu povecéanih zaziranja od tajanstvene masonerije.
Povecala je i strahovanja Jevreja, ali ne u adekvatnoj meri. Verovanje u efemernost i ove
antisemitske hajke nije prestalo. lako je hajka, doduse jo§ preteZzno rec¢ima, a ne postup-
cima, poprimala bar videnjem dalekovidih “krvoZedne” razmere. Samo krvavih Zrtava jo$
nije bilo. Medijsko delovanje besomué&nim optuzbama protiv Jevreja, pojedinacno imeno-
vanih i kolektivno identifikovanih, sa Zigom izopaéenih podataka i izvitoperenih informacija
o njima, u vidu neosporivih ginjenica, raslo je ubrzano. Novi pregrét ilustrativnog materijala
moze samo da produbi uvid u stanje duhova tog zlotvornog doba.

Do 30-ih godina, odnosno do prevlasti hitlerovske nacional-socjjalisticke Nemacke, anti-
semitizam posebno u Srbiji zapreten snagama srpskog gradanskog liberalizma se ubrajao
u sporadiéne pojave, bez ogiglednog uticaja na javno mnjenije i politicke prilike. Udestalost

77 lsto, 4.
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antisemitskih ispada se dimenzira razmerama hajke kada Hitlerova Nematka svoju
nezaustavljivu i neodoljivu snagu demonstrira pobedama na ratitima pobednika Prvog
svetskog rata Francuske i Engleske. Naglo se povecava tiraz listova ispunjenih ¢lancima
koji harangiraju protiv Jevreja argumentima jevrejskih “namera i ostvarenja u dejstvima
protiv Srba, i svih Jugoslovena” u granicama tadaénje Jugoslavije. Kako su tih godina veé
radile Sest organizacija Bene Berita u lozama koje asociraju na masonske, njihove radnje
su procenjene i Zigosane kao skrovista vodecih organa judeomasonstva.

U jednom ad tih listova koji su tada obeleZili Jevreje i jevrejske organizacije svim mogudim
i nemoguéim hajkaskim obeleZjima za odstrel, iz populistickog arsenala za pridobijanje
nacionalistickim i antikapitalistickim porivima prozimanog populusa, da se prikljuéi hajci,
napisano je: | "masonerija je samo posiusna sluskinja i moéni” izvrSilac “svestrane
jevrejsko-kapitalistitke dominacije".7B Na drugom mestu stajalo je: Da bi Jevreji u tim
poslovima hegemona bili neometani “oni su kod nas osnovali &ak i posebnu svoju jevrejsku
[bene-beritsku] masonsku lozu... Ovi Jevreji masoni" se identifikuju kao “glavni agenti...
stranog, vecinom jevrejskog kapitala,... oni sumu bili kalauzi, pa su odatle i izvlaCili najvede
materijalne koristi za sebe." | dalje, sledstveno: “Usled ovog njihovog razormnog rada hiljade
nasih zanatlija, trgovaca i industrijalaca moralo je da ispropada i spadne na prosjacki Stap.
Zbog intemacionalne masonerije i nezasitive Jevrejstine u nadoj zemlji hiljade srpskih
porodica ostalo je bez hleba, a nasa privreda bez njihovog korisnog rada za zemlju. Time
je oslabljena i odbrambena snaga nase drzave i to je najtezi zlogin kaji je masonerija sa
Jevrejima [na Gelu, podrazumeva se] u svojim redovima uginila prema nasoj Otadzbini”.

Logi&ki deducirano: “Upropaséeni nasi privrednici nisu viSe mogli plaéati drzavi ni poreze,
od koje veliki dea ide na zemljinu odbranu, a masonska jevrejska klika i dalje je znala svoja
preduzecéa da preobraéa u d.d. i tako izbegava pladanje dazbina u punom iznosu prema
stvarnoj zaradi. To je nebrojeno puta zabeleZeno i u nasoj javnosti, ali je masonerija
[podrazumeva se judeémasonerija) i dalje uspevala da pliva ovim vodama i tako ce i
produziti sve dotle dok ne bude konagno uklonjena iz naseg privrednog Zivota i javnog
poslovanja uopiéte.79 Sve dok se i srpski narod ne bude oslobodio “internacionalnog
masonskog bratskog lanca sa jevrejStinom kao glavnim beocugom”... Da bi se to postiglo
“treba odbaciti svaku sentimentalnost, svaki obzir, svako milosrde”...3% Da tako mora biti,
te da ée tako i biti oni o kojima je red ipak jo3 nisu verovali.

A zloslutne reéi tih godina potkrepljivane su sve &eSce i razlozima zloglasnih Protokola
sionskih mudraca. Ignorisanjem nalaza eksperata o podmetanju, ove su regi, onima kojima
su bile namenjene i kojima su bile potrebne, zvu€ale autentitno. Njima se utvrdivala i
potvrdivala odlucnost Jevreja da zavladaju svetom, pa prema tome i Srbima. Da: “Nemasti-
nom, plagenjem i unidtenjem svakog verovanja’, smrve "sve $to” tu navedenim jevrejskim
“planovima na suprot stane” 3! Kako te re&i mogu biti prihvaéene kao autentiéne i kako se

78 AJ, F100-14-457.
79 AJ, F100-14-459.
80 AJ, F100-14-460.

43



ANDRIJA RADENIC

tim redima sa zvukom autentiGnosti mogu izazvati refleksi “adekvatne” odmazde, logikom
zdravog razuma je nedokugivo. Ali ako su one takvog domasaja bile i ostale u normalnim
mimodopskim vremenima onda nije za Eudenje Sto u nenormalnim ratniCkim razdobljima
njihov efekat mora da bude viSestruko nadmasen.

Individualno razmotreno, rasudivanje kojim predstavnici jevrejskog naroda, tada i bez
drzave, bez vojske, razdrobljeni malim zajednicama &iji su pripadnici kao komsije svakome
poznati, maham kao maliili veliki trgovci, bankari, preduzetnici, €esto kao dobri ili 10Si lekari,
advokati, inzenjeri, pa i zanatlije, mogu biti preckupirani planovima osvajanja sveta, spada
u domen psihijatrije a ne realne drzavotvorne politike. Medutim, ta je tu je, i po onoj
narodnoj. Psihoza antisemitizma rasla je simptomatiéno tih godina u za to pogodnoj
atmosferi po planovima antisemita u krajnjoj konsekvenci ishodom Holokausta. lako od
“porobljivatkih planova” Jevreja i jevrejskih beneberitskih loza za spasavanje nikakvi
poduhvati nisu mogli biti otkriveni. Bili su izmisljeni od antisemitskih planera.

Samo u obradanju na liberalnije krugove, zagovornici antimasonskog i antijevrejskog
antisemitizma isticali su potrebe blagoradnijih mera. U tom kontekstu, govorili su da nije
re€ o "gonjenju Jevreja” nego o “spasavanju od judeomasonerije”. Borbom: "Prvenstveno
protiv medunarodnog svemocénog i sverazornog jevrejstva, jer ni najmocnije domace
jevrejstvo ne bi ni izdaleka bilo onako opasno kako je sada da nema te svetske modi
jevrejske, u ¢ije materijalno i moraino ropstvo je coveéanstvo posle poslednjeg Svetskog
rata palo kompletnije nego ikada dosad. [istaknuto u originalu] a iz koje svetske modi
jevrejske svako domace jevrejstvo crpi svaje snage” 52

Kada su usledile prve zakonske viadine mere protiv Jevreja 1940. novine su se nadmetale
u hvalospevima. U jednom mnogocitanom listu pisalo je kako je napokon sprec¢eno “da
sredstvima proizvodnje najosetljivije privredne grane narodne ishrane diriguju stranci
Jevreji; da na produktnim berzama prvu re¢ imaju oni koji po svom imenu, rodenju i porekiu
nemaju nikakve veze sa Zuljevitim sefjackim i radnickim rukama koje hrane i brane zemlju.”
Tek sada “kad je Uredbom Kraljevske vlade Jevrejima oduzeto pravo da vode velike
trgovine i industriju za ljudsku ishranu izlazi na svetlost dana fakat da se ova vrsta privrede
nalazila pretezno u stranim rukama, u rukama Jevreja. Veliki deo milinske industrije,
industrije ulja, Seéera i druga trgovacka preduzeda, koja su trgovala ljudskom hranom i
predmetima ishrane i ovu davala po svom ¢efu i svojoj volji potroSacima gledajudi pre svega
¢ar i profit, moraée sada da poloZe raéune o svome radu. Tako ée teski milioni, koji su do
juce strujali kroz svoje podzemne kanale i vracali se udvostruéeni u teske eli¢ne pancirme
jevrejske kase, imati da dodu pod kontrolu drzave i da se najzad stave u sluzbu naroda na
&ijim su ledima stvarani.”®

81 AdJ, F100-14-464. Clanak pod naslovom Mit Ahasvera.
82 AJ, F100-14-469. Clanak: Spasavanje od judeo-masonerije a ne gonjenje Jevreja.

83 AJ, F100-14-472. Clanak: “Mere Kraljevske vlade protiv tetnog rada Jevreja primijene su povoljno u zemji.
Porazne Einjenice.”
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U Vojvadini, gde su trgovci Jevreji pretezno se bavili trgovinom Zita i Zitarskih proizvoda
(od kajih su se neki obogatili ali neki i osiromasili, bankrotstvom, shodno zakonima trzista
ponude i potraznje, Sto se, naravno, precutkuje) najbrojniji su bili oni koji su se ushitili
Uredbom o zabrani Jevrejima da se bave kupovinom i prodajom Zivotnih namirnica.
Ocekivana su kapitalna dostignucéa u tim Zivotnim garanama privrede, posle odstranjivanja
jevrejskih trgovaca i preduzetnika. Kasnijim generacijama koje ée doZiveti traZzenje spasa
u pomodi inostranog kapitala za razmah domace proizvodnje i trgovine, izloZzena kseno-
fobska rasudivanja uperena protiv jevrejskih trgovaca i preduzetnika, koji po zakonima
drzave i opredeljenjima Jevreja i nisu bili stranci - mogu u najblazoj formulaciji izgledati
bizarnom. Ali u onovremenoj kac i svakovremenoj atmosferi trazenja krivca samo, ili bar
pretezno, u sredinama i radnjama Jevreja - bilo je i ostalo karakteristiéno za sva vremena,
pa prema tome najkarakteristi€nije u vreme koje ée biti zabeleZeno i obelezeno istreblje-
njem jevrejskih Zitelja.

lako se brojem i imenom jevrejskih trgovaca i preduzetnika ne osporava postojanje vecdeg
broja trgovackih radnji i fabrickih preduzeda &iji su vlasnici bili nejevreji (§to se moglo
precizno utvrditi drzavnim statistickim podacima) novine su impresionirale ondasnju jav-
nost obelodanjivanjem poimenicno imenovanih trgovina i fabrika u vlasnistvu Jevreja. Kao
da sliénih u ve¢em broju i obilju nije bilo u rukama nejevreja. Tako se obznanilo iz Subotice
da se: “U Subotici nalazi jedna od najvecih trgovima u Jugoslaviji za izvoz mesa, Zivine i
jaja. To je firma Herman i komp.", koji dolazi pod udar pomenute Uredbe, mada samo vecdi
deo tu uloZenog kapitala “od preko 100 miliona dinara” je jevrejski. Zatim: “Mlinovi u Subotici
skoro su svi u jevrejskim rukama”. Navode se kao vlasnici: Arnold Balog, Jakob Berger,
Vilim Glid... Slede imena vilasnika fabrika okolada, likera, ruma i konjaka, soda vode,
siréeta, Bruner, Heler, Julije Per, Julije Kemeniji. Pa trgovci kolonijalnom robom, Maks
Sugar, Geza Keresi... Pa velike “trgovine Zitaricama: Gutman, First, Vajcenfeld, Lebl,
Deceji, Lederer, FiSer i drugi”.

Prema ovim (hudkackim) €lancima i: "Privrednim Zivetom Sombora” bili su ovladali Jevreji
(Adler, Emil Rac, Moric Stajner, Singer, Levi, Leo Zarkover, 120 Rajh, Edeon Stajnfeld, braca
Abraham, Finci, Kerenji). Nadobudno je stoga zaklju¢eno ovde, da likvidacijom njihovih
preduzeca, u tom kontekstu: "Njihovom likvidacijom nastupic¢e nesumnjivo potpuni preokret
u privrednom i trgovackom Zivotu Sombora, jer ée sasvim nestati spekulativne i beskrupu-
lozne politike u privrednom i trgovatkom Zzivotu Sombora, koji su vodili Jevreji".’34 Pod
“Njihovom likvidacijom” ovde je oznacena likvidacija prethodno navedenih njihovih pre-
duzeda, ali posto se vec tada po onome $to se desilo u Nemackoj i Austriji mogla nazreti i
kasnija likvidacija njihovih viasnika, citirane poéetne reci su indikativhe posebno za one
koji u to jo$ nisu hteli i nede hteti verovati u tom grozomornom znacéenju. Svakako, ni
likvidacijom navedenih jevrejskih somborskih preduzecda, kao ni nesto kasnijom likvidaci-
jom njihovih vlasnika (sprovedenom dodu3e od strane okupatora, ovde madarskog)
nadobudno predvideni prosperitet i u Sombaru je izostao.

84 Clanak u istom broju lista, pod prethodno navedenim arhivskim brojem Arhiva Jugoslavije.
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Imanentni zakoni privredivanja su neumitni. Autenticnim polugama pokretana ekonomija
ne zna za germanstvo, romanstvo, srpstvo, hrvatstvo..., pa ni jevrejstvo (Zidovstvo).
Privreda ne funcioniSe onako kako to prosuduju propovednici rasistickih, nacionalistickih,
fasistickih, komunistickih ideja i odnosa.

Detaljna rekonstrukcija ondasnje antisemitske hajke sa imenima gonica i gonjenih u ovoj
nasoj raspravi o Bene Beritu, ponovimo, nije suviSna. Ne prevazilazi okvire naslovom
oznatene teme, iz razloga §to su u toj hajci Jevreji zigosani za odstrel i kao predvodnici
masonerije, sa “masonskim” Bene Beritom na &elu judeomasonstva. U jednom od brojnih
tipicnih obrazloZenja hajke izazvane $tefoéinstvom judeomasonske beneberitske sprege,
napisano je: “Ne moZe se zato postaviti granica izmedu akcije jevrejstva i akcije masonerije,
jer su se ove dve sile - podjednako rusilacke - (vec) u proslom (devetnaestom) veku tako
slile... da su samo Jevreji [u blaZoj varijanti "preteZno, najéedée”] mogli aspirirati na najvise
stepene masonske hijerarhije”...

Koliko je hajka na judeomasoneriju, smerom judeomasona tada bila besomuéna moze da
se sagleda i po apsurdu da je njome zahvadéen i Milan Stojadinovié, koji je nekoliko godina
ranije bio predsednik, po proceni mnogih, jedne autoritarne pronemacki usmerene jugo-
slovenske vlade. Otkriva se kako je na viasti samo “prividno” uspostavio “autoritarni rezim"”
i po uzoru Hitlerove Nemacke. U stvari, ostao je “jevrejsko-masonski eksponent” i kao takav
“sva bogatstva” naroda i drzave “predao u ruke Jevreja i masona". Cak se laZno obznanjuje
da je bio “primljen u slobodno-zidarsku organizaciju... s obzirom na svoje veze sa
Jevrejima® pa je “odmah dobio veoma visok stepen u hijerarhiji ove mocne tajne...
organizacije” take da “je jedno vreme &ak bio predstavnik jugoslovenskih slobodno-zidar-
skih loZza u Velikom Orijentu”. A: “Kasnije é'e (opet) po nalogu svojih prijatelja Jevreja,
osnovao u Jugoslaviji Rotari organizaciju”... 5

Izmisljotinama i falsifikatima ta hajka se predogava i ovim iskazom svedoéenja: "Ne znajudi
tolike podrobnosti o jevrejskoj prevlasti u nasoj (srpskoj i jugoslovenskoj) sredini, nasmejali
smo se, pre nekoliko godina, govoru jednog vode jevrejskih masonskih bratstava Bne Brit;
njegove redi, osione i gorde, smatrali smo tada hvalisavo$tu u krugu jedne nevine jevrejske
humane organizacije. ‘Ne brinite, braco, rekao je. Svuda smo mi, u svakom dogadaju ima
po jedan na$ brat, iza svakog pokreta stoji jedan Jevrejin.’ Tada smo se nasmejali. Danas
to ne moZemo, jer su nas Jevreji uverili da je to zbilja”.

Nepobitnim dokazima - stoji tu - “potvrdeno” je “da se zamalo sva, pa i najosetljivija privreda
nalazi u jevrejskoj vlasti, javno ili manje tajno”... Nema, dakle, razloga da se prekidom ove
“anomalije saZaljeva malena grupa jevrejskih eksploatatora” koja je “uspela da za kratko
vreme prigrabi 80% i vi§e produktivnog kapitala.”®®

85 Clanak: Jevrejstvo i masonerifa kroz istoriju. AJ, 100-F 14-474, Knji3ica: LaZni voda dr Milan Stojadinovié i njegove
veze sa Jevrejima, masonima..., Beograd 1940, 3, 8.

86 AJ, 100-F14-478
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Uz Uredbu, koja je stupila na snagu 5. oktobra 1940. godine, o ogranienju prava na
vlasnicke radnje u pojedinim privrednim granama te na srednjoSkolsko i fakultetsko
gkolovanje, utvrdeno je ko se mora smatrati Jevrejinom. Prema slede¢im odredbama: “1.
¢iji su otac i majka rodeni u jevrejskoj veroispovesti, pa i u sluaju da su veru promenili ili
su bez vere; 2. &iji je otac roden u jevrejskoj veroispovesti a majka strane narodnosti i 3.
¢iji su roditeljiiz meSovitog braka a ispovedaju jevrejsku veroispovest ili su bez vere”. Jevreji
Ciji su roditelji ili oni sami bili uesnici u oslobodilackim ratovima Otadzbine bili su izuzeti
iz navedenih ogranitenja prava.

Ove odredbe, neuporedivo blaze, mnogo manje cbuhvatne i sudbonosne od Nirnbeskih
totalitarnih zakona hitlerovske nacionai-socijalisticke Nemacke - odredile su navedena
delimicna ogranienja pod dejstvom nemackog drzavnog pritiska ali i pod pritiskom domace
drustvene atmosfere. Zna se, i najapsurdnija sfalno ponovijena neistina kao istina u svesti
pojedinaca i naroda prelama se kao nepobitna istina. O Jevrejima pojedinacno i kolektivno
- verskim, nacionalnim, rasnim, a najviSe rasistickim obelezjima sui generis identifikovani
pezorativhom identifikacijom - ponavijana neistina tokom ne samo mnogih godina nego i
mnogih vekova preraslih &ak u nekoliko milenijuma, ukorenjena je korenima vedite istine.
U mirmim vremenima, kad su ljudi preokupirani mirnodopskim poslovima, i razonodama,
neistinita predodzba o jevrejskim susedima nije sudbonosna. Ali u nemimim razdobljima
kada se traZe uzrodnici osedaja uznemirenosti i ugrozenosti, Jevreji postaju opsta meta
obelezjima uzrotnika. Sve mora da se ucini kako bi taj, jevrejski, uzro&nik bio prvo izolovan,
pa onda odstranjen po moguénosti za sva vremena.

Za ideologe i pobornike protivjevrejskog antisemitizma svrsishodno je da svako novo
dostignuée, nova institucija, nova organizacija, nova pojava u Jevreja, u jevrejstvy, izazove
osecaje podozrivosti, refleks alarma zbog pretede nove jevrejske opasnosti u zemlji u kojoj
se toleriSe razmah jevrejskih Zitelja. Bez obzira na karakter i domet jevrejske novotvorevine
ona se u protivjevrejskom pregaladtvu mahom koristi za upotpunjavanje arsenala antisemi-
tizma novim argumentima. Osnivacki kongres cionista u Bazelu za Protokole sionskih
mudraca. Bene Berit za rekonstrukciju stoZera organizacife kojom njeni lanovi pripremaju
viadavinu Jevreja svetom nejevreja.

Glorifikujuéi mere protiv jevrejskih trgovinskih radnji i industrijskih preduzeca, u poslednjoj
predratnoj godini 1940. i poslednjih predratnih meseci do martovskog preokreta prevratom
1941. Kraljevine Jugoslavije, onda3nja reZzimska i bulevarska $tampa, pod patronatom
Cvetkoviceve i Madekove viade, iz dana u dan, indoktrinirala je javnost, sugestivhom
konstatacijom, u bespogovaornoj proceni, i na osnovu sprovedenih anketa u narodu, o
totalnoj dominaciji jevrejskih kapitalista. Vec se i bez odgovarajuéeg komentara znalo da
su oni i nosioci masonerije, sa presudnim judeomasonskim stozerom u Bene Beritu. U
stereotipnoj stilizaciji: “Anketa, koju smo sproveli [a ne statistika, koja je ignorisana] u vezi
sa” nastalom situacijom “dala je porazne rezultate. Gotovo sve privredne grane nalaze se
pod neposrednim uticajem jevrejskog kapitala”... A Bene Berit je prevashodno organizacija
jevrejskih kapitalista!87
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Buducdi da identifikacija brojno premoénih jevrejskih kapitalista jevrejskim prezimenima nije
bila dovoljno ubedljiva, a obzirom na relativho mali broj tako identifikovanih Jevreja, u
poredenju sa daleko brojnijim vlasnicima &ija su prezimena govorila da su pretezno Srbi,
Nemci, Madari... (u Hrvatskoj Hrvati, u Sloveniji Slovenci, itd.) paznja se sve viSe obracéala
i na Jevreje sa srpskim, odnosno hrvatskim prezimenima, pretezno na i¢. Sa sarkazmom
je obelodanjeno kako se neki Stajn iz Osijeka preobratio u Gini¢a, pa je &ak preSao u
pravoslavilje. Razume se, po zluradom rezonovanju pronalazaca, da bi sa novim prezi-
menom i novom verom, ukoliko ostaje neotkriven, mogao dalje da se bogati tipicnom
jevrejskom lihvarskom trgovinom na raéun prostodusnih nejevreja.

Razglasava se kako raste “broj novih Miloradoviéa, Pantovi¢a, Bordevi¢a, Nedeljkovic¢a,
Raji¢a, Pavlovida, Stamenkoviéa, Gini¢a, RuZzi¢a, Kosti¢a, Kamenoviéa, Petrovi¢a”... u
sredini Jevreja. Predotava se kako pod tim prezimenima u mnogim radnjama, fabrikama,
bankama... dalje posluju mnagi raniji “Stajni, Kesleri, Srajberi, Mandelbaumi, Niderlenderi,
Grinbaumi, Ajzenstajni”... Zakljucak je tipski: Manipulisanje sa srpstvom i pravoslaviljem,
odnosno hrvatstvom i katoliCanstvom, koje se sprovodi “vrlo spretno i okretno kako je to
veé urodeno izabranom narodu” treba svakako spreciti. lako se jos ne kaze izrigito: Onako
nekako kako se to Cini u Hitlerovoj Nemacko;j.

Posledica hajke na Jevreje sa nejevrejskim prezimenima bila je da su za odstrel obelezeni
i neki nejevreji. Oni su bili primorani da preko javnih glasila i pred organima drzavnih viasti
dokazuju kritenicama i daljih predaka kako su oklevetani. Mahom iz koristoljublja konku-
renata u poslu, ali, i iz potrebe da se narod zamajava neprekidnim traganjem za jo$
neotkrivene Jevreje pod nejevrejskim plastom.

U ocrnjavanju Jevreja tih godina iskoriSéen je maksimalno i inace Cesto koriS¢eni atgument,
navodne, jevrejske neljudske nadmenosti, uobrazenosti, ispoliene prema nejevrejima
pogrdnim svrstavanjem svih nejevreja u Goje. Da su Jevreji nazivani Civutima u pogrdnom
smislu, i da je i sama oznaka Jevrejin upotrebliena u jeziku antisemita u peZorativhom
znaCenju - prenebregnuto je. Kao &to se nije uzimalo u obzir kako je kod svih naroda,
suprotstavljenih vekovima jedni protiv drugih, iz osec¢aja opravdane ili neopravdane ugro-
Zenosti, uvrezeno da se pored pravog imena koristi i nadenuto peZorativho ime za
pripadnike drugog naroda, naroéito dok izaziva potrebu za podozrenje. Kada je re¢ o Bene
Beritu bilo je uobitajeno tih godina antisemitske hajke, da se nagada ili utvrdi u nejevrejskoj
sredini ne koliko je i ko je od Jevreja veé koliko je i ko od Civuta &lan ove podozrive,
masonske ili nemasonske, svejedno, ivutske, i to &elne Civutske organizacije.

Uostalom, Goj po izvornom jevrejskom znacenju oznacuje samo nejevrejina, odnosno
inoverca bez pezorativhog prizvuka.88 Nejevrejin kao stranac, s obzirom na odnos snaga,
8to je presudno u ljudskim odnosima, kao u svim uzajamnim odnosima 2Zivih stvorenja, kod

87 {lanak: Industrija nam je potrebna ali mora biti u nasdim rukama. AJ, 100-F14-481.
88 Jiidisches Lexikon, Band I, 1180.
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Jevreja u dijaspori pretezno izaziva osecaj podozrivosti i straha a ne osecéanje nadmenosti
usled premodi.

Uporednom analizom nepovoljnih agensa Goja i Civutina nije tesko utvrditi dalekosezniji
domet pezorativnog Civutskog znacenja za Jevrejina, s obzirom na manjinski neravno-
pravni poloZaj Jevreja u dijaspori. Naravno, i medu Jevrejima se nalaze pojedinci koji
barataju oznakom stranca u pezorativhom znaéenju Goja iz oseé¢anja nadmenosti a ne
samo podozrivosti, ali ta nadmenost koja se zasniva na uobrazenoj nadmodi steCenoj
individualnim bogatstvom ili zvanjem ispoljava se onda i u komunikaciji sa sunarodnikom
Jevrejinom.

Cak &uveni filozof - sociolog svetske reputacije Jevrejka Hana Arent (1906-1975) nije bila
u pravu kada je krivicu za protivievrejski antisemitizam u izvesnoj meri prebacila i na same
Jevreje.89 Donekle i zbog njima pripisane prepotencije pri ispoljavanju svojih kvaliteta.
Medutim, protivjevrejski antisemitizam je iskljucivi proizvod nagona ljudskog ega u trazenju
krivca u drugome, narodito kad je taj drugi uz to i drugadiji. Pa se u vreme eksploatatorskim
kapitalizmom izazvanih nedaca, tokom osnivanja i rada tajanstvenog Bene Berita u Srbiji
i Jugoslaviji, do 1941. krivci za sve nevolje najprobitaénije traze i nalaze u nedokucivim
beneberitskim lozama. U njima sede i zasedaju najbogatiji predstavnici Jevreja i jevrejstva.

Sama ta golema jevrejska bogatstva, koja se uopteno pripisuju Jevrejima i “usredsreduju
u Bene Beritu” ne samo Sto su pojedinaéna nego u poredenju sa vecdinskim delom tada
bedno siromasnih Jevreja (torbara perja, viasnika pretezno prezaduzenih sitniarskih
ducana, svastara orijentalnih sirotinjskih kvartova jevrejskog folklora, kao $to je bio Doréol
u Beogradu; da se ne spomene straviéna beda bitoljskih i drugih makedonskih Jevreja)
bila €ak izuzetna. A nisu, po pravilima kapitalistitkog poslovanja, ni steGena spekulativnim
i izrabljivackim radnjama na radun nejevreja, veé strucno ili sreéno uspesnim poslovima.

Prema jednoj prilicno verodostojnoj statistickoj informaciji od ukupno 68.405 popisanih
“jugoslovenskih Jevreja”, u naznagenoj popisnoj godini, skoro 60.000 dusa pripadalo je
sloju bedno plaédenih radnika, nedovoljnim zaradama preokupiranih zanatlija, sitnih trgo-
vaca i inteligencije. Tek 309 jevrejskih porodica, sa ukupno 2.500 ¢lanova, pripadalo je
grupi bogatih veletrgovaca, industrijalaca i bankara.%® Da se i tu ponovi: bogatstva ovih
Jevreja, poput bogatstava nejevreja, steéena su uspesnim preduzimackim poduhvatima,
zasnovanim na imanentnim ekonomskim zakonima trgovacke ponude i potraznje u proiz-
vodnji i prodaji proizvodnje (lenjinsko-staljinski komunizam je stagnirao i na kraju propao
zato 8to je ignorisao tu imanentnu zakonitost). U samom Bene Beritu merila bogatstva pri
izboru &lanova primenjivana su iz potrebe da se raspolaze sa Sto vie novéanih prilega pri
ispunjavanju primarnih humanitarnih beneberitskih zadataka i ciljeva; a ne kako su to

89 Hana Arent, Antisemitizam kao povreda zdravog razums, Vidici 1983, br. 6-7, 011-018. Izbegavanije Jevreja “da
raspravljaju o svom delu odgovomosti” [?!] (016). Prenebregnuto je i da “Jevreje identifikovane sa kapitalizmom”
(u toSem smislu) okriviti za (eksploatatorski) kapitalizam je apsurdno.

80 E. B. Gajié, Jugoslavifa i ‘jevrejski problem”, Beograd 1938, 69.

49



ANDRIJA RADENIC

“verodostojno” ponavljali tuzioci Jevreja zbog podmirenja trodkova ostvarenja planova za
svetskom vladavinom.

Ni argument “izabranog naroda” kojim su se, navodno, takode najprobitacnije dicili Jevreji
Bene Berita, da bi i time opravdali “planove za ostvarenje prava na vladavinu svetom”, u
zdravorazumskoj proceni ne moze biti razmatran izvan konteksta hajke. Svaki je narod,
manje ili viSe, odgojem, vaspitanjem, obrazovanjem proZiman idejama i osecanjima
pripadnosti, od Boga ili prirode, odabranom ako ne “izabranom” narodu. U tom pogledu,
dakle, i zZlonamerno isticanje navodne samouverenosti od Jehove “izabranog naroda” u
kontekstu navodnih hegemonih nastojanja predstavnika Bene Berita - iziskuje da bude sa
Sto viSe nepobitnih éinjeniénih dokaza, nepobitnih bar po zdravorazumskom rasudivanju,
obesmislieno.

U zemljama sa relativno malim brojem Jevreja, Jevreji nisu imali svoje stranke u politici a
liSeni viastitih politickih ambicija, nisu imali organizaciju koja bi mogla da blokira ubita&no
dejstvo politicki organizovane hajke. Bene Berit nije bio stvoren sa namenom takve jedne
organizacije. Da je osnovan sa ciljem koji su mu pripisali protivnici iz redova protivjevrejskih
antisemita imao bi na raspolaganju bogatstva najbogatijih Jevreja kojim bi preplavio Srbiju
i Jugoslaviju jevrejskim filosemitskim novinama, broSurama i knjigama bar u neophodnim
adekvatnim razmerama.

Usled te konkretne jevrejske nemodéi povecala se moé¢ krugova koji su u godinama
neizvesnosti i pretnji, usled pretedih opasnosti dejstvom spoljnih faktora, pridobijali vernike
za poduhvate protiv apstrakine premoéi Jevreja sa prebogatim Clanovima Bene Berita na
celu. U predgovoru tada preStampanih “Protokola sionskih mudraca” u Srbiji, Jugoslaviji,
konstatovano je usred morbidnog komentarisanja prvog Cionistitkog kongresa u Bazelu
1897. godine, da je Bene Berit komandna mesto imperijalistickog nacionalnog pokreta
Jevreja u cionizmu. Doslovno: “Politicki cionizam (Teodora) Hercla je izvr3ni organ Bnai
Brit i okuplja oko sebe sve Jevreje Zapadne Evrope i Amerike.” (Dok je tada Herclu
suprotstavljenom ASeru Ginzbergu, za koga se tvrdi da je sastavlja& Protokola... pripisano
da je sakupio pod svoju zastavu Jevreje Istoéne Evrope i Ordena “Hovevei - Sion”). Cilj je
uvek isti: “gospodstvo jevrejstva nad svetom, $to je, kako je poznalo [istakao A. R.] ostao
zavetni jevrejski san".%!

Po nebuloznoj, ali zato ne manje veé vise zlotvornoj verziji, vremenom, posle Herclove
smrti, pomirenjem predstavnika Jevreja Zapadne i Istoéne Evrope u savezu sa Jevrejima
Amerike ojaCana je organizacija Bene Berita kao jedinstveni centar vaskolikog jevrejstva.
Bnaj-Britska braca “otada u svetskim dimenzijama eksploatiSu preimuéstva jednakih
gradanskih prava”. Tako su Jevreji svuda u svetu, pa prema tome i u Srbiji, Jugoslaviji,
podeli argumentovanije da veruju kako ¢e napokon “uz jaku podr$ku organizacija Bnaj Brita

91 Po nekim drugim urednicima i izdavagima: Profokoli se zasnivaju na govoru Teodora Hercla na samom
osnivagékom kongresu cionista u Bazelu, Hrvatski list, 25. listopada 1942.
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i svih masonskih [judeomasonskih] loza Evrope i Amerike” realizovati svoje viadalacke
projekte - pisalo je u ovoj publikaciji.g2

U posle Drugog svetskog rata restauriranoj Jugoslaviji tampana, pa zabranjena, ali bas
zato jo3 viSe traZzena, knjiga publiciste Mihaila Popovskog “Tajanstveni svet masona” pored
karakteristiénih odlomaka "Protokola sionskih mudraca” sadrzi takode informaciju o Bene
Beritu kao ¢elnoj organizaciji Jevreja u poduhvatima njihove imperijalne vladavine. Potvr-
duje se izriito kako je u svojstvu specificne masonske formacije, Bnaj Brit viemenom
postao “dominantan u drzavama gde je uspeo da se rasiri”. PriloZeni autenti®ni spisak
tlanova beneberitske loZze Srbija u Beogradu, prema arhivski sauvanom dokumentu, tu
je Stampan sa ociglednom namerom da se obelodane imena onovremenih jevrejskih
mocénika Srbije.93 Po jednoj ranijoj interpretaciji: Osnivaéi prve LoZe Bene Berita u Beo-
gradu 1911. godine dali su joj ime Srbijja da bi obznanili Jevrejima sveta kako se njihova
beneberitska organizacija u pohodu na svetsku vladavinu ustoli¢ila u jo$ jednoj drzavi, u
zemlji Srbiji!

Ako razmatramo ovu protivievrejsku knjigu sa konstatacijom da je $tampana posle istre-
blienja svih Jevreja u Srbiji i Jugoslaviji bez izuzetka (osim sticajem izuzetno srecnih
okolnosti, van doma3aja istrebljivata, preZivelih) onda se mora uvek iznova zakljuciti kako
nije za éudenje Sto su takvi spisi preplavili informativna trziéta pre Holokausta. Mnogi od
autora ovakvih spisa sigurno nisu bili, i nece biti, svesni toga da njihove neistine argumen-
tacijom “nepobitnih istina” mogu dovesti, a u krvavim vremenima i dovode do masakriranja
i od njih okrivijenih Jevreja za sva zla ovog sveta. U vezi sa ovom protivievrejskom knjigom
treba znati da je njena feZina povecana pozitivnim recenzijama tri doktora nauka, od kojih
dvojice profesora univerziteta. Da li su overavanjem verodostojnosti u njoj sadrzanih
neistinitih “istina” bili svesni svog udela ili su, kako to biva u ovakvim slu¢ajevima, recenzije
napisali i potpisali rukovodeni rezonima pragmaticénog rezonovanja - suviSno je u ovom
kontekstu razmatrati.3*

92 Protokoli sionskih mudraca, sa predgovorom L. Fraja u izdanju kneza M. K. Goréakova, U duhu “Zivotno
uslovijenog” otpora “ostvarivanju svetske dominacije Jevreja", po mnogima prema poduhvatima Bene Berita.
Istog smera su i poruke vode nacistitki nacional-socijalistitkih ljoti¢evaca Dimitrija Ljoti¢a. U jednoj od tih poruka
&ak ovako se kazuje i preskazuje slatkom oblandom prikrivena smemica antisemitizma: “Nema mr2nje prema
Jevrejima u nas. Niti je sejemo, niti Zelimo da se razvije. Zelimo samo da izgradimo svoj samozasétitni sistem
(istakao A. R.) v politici, u ekonomiji, u moralu. Mi nemamo nista protiv da i Jevreji imadu svoj Zivot koji ée da
tede mimo kao reka u svome koritu. Ne samo da nemamo nista protiv, ve¢ bismo smatrali osobitom sre¢om za
ostali svet kad bi jevrejska reka bila i najveca i najveliGanstvenija i najmirnija reka na svetu. Bilo bi to dobro za
Jevreje - ali bi jos bilo bolje za ostali svet, jer bi prestale velicanstvene i mime reke ostalih naroda da se ulevaju
u jevrejsko more” (istakao A. R.). Mora se priznati: efekino, podmitljivo i podrugljivo srofeno. Vernicima ne
preostaje drugo nego da zakljue: Neshvatljiva velikodu3nost prema neshvatljivo velikom zlotvoru! Nema Sta,
tako nekako se svojevremeno pripremala Barfolomejska no¢ (masovni pokolj hugenota u Parizu u noci 24.
avgusta 1572. po planu mrZnjom nadahnutih katolika), pa Kristalna no¢ (masovni pokolj Jevreja datiran 7.
novembra 1938. kada je zapotelo bespogovorno zlostavijanje, pliatkanje, ubijanje jevrejskog Zivija Sirom
Nematke, u znak cdmazde za ubistvo jednog nematkog diplomate u Parizu, koje je potinio jedan mladi Jevrejin
u nastupu ozlojadenosti i o&aja pod pritiskom progona Jevreja u nacistickoj Nemackoj), pa sve ostale nodi strave
i uzasa masovnih pokolja neduznog stanovnistva drukéijeg roda, druk&ije rase, ili samo druge vere, ideologije...

93 Mihailo Popovski, Tajanstveni svet masona, Beograd 1984, 126-127.
94 Izjava prof. dr Andrije Stojkovida. llustrovana Politika od 17. januara 1984.
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Za ovu raspravu od vedeg je zna&aja §to su posle zabrane rada beneberitskih loZa, u sklopu
masonskih, zaplenjene i njihove arhive. Na osnovu zaplenjenih akata i spisa mogle su
najpre drzavne vlasti Kraljevine Jugoslavije, potom za vreme nemacke okupacije specijalini
odseci Gestapoa, a zatim nakon oslobodenja specijalne sekcije Ministarstva unutrasnjih
poslova komunisticke Jugoslavije i napokon posle predaje svih tih hartija jugoslovenskom
istorijskom Arhivu u Beogradu i istoricari da utvrde pravu istinu o radnjama Bene Berita u
Srbiji, Jugoslaviji. Pregledom svih arhivski saduvanih akata u Beogradu (koji je deo
odnesen i sacuvan u arhivima Nemacke i Rusije nije jo§ proucen) moZemo mi sada i na
osnovu njih verodostojno konstatovati da su sve tvrdnje o Bene Beritu kao organizaciji
jevrejskih moénika sa imperijalnim pretenzijama lazne. Nema nijednog akta koji bi imao
veze sa bilo kakvim €iniocima van znanih radova i stremljenja, uspeha i neuspeha u
preduzetim, ili nameravanim poduhvatima, predvidenih i propisanih javno obznanjenim
statutarnim odredbama Bene Berita.

Prema ovim izvornim dokumentima stopostotno se potvrduje da je teziste rada svih lo2a
Bene Berita bilo i ostalo skoncentrisano u humanitarnom radu. Tu se nalazi predstavka
Jevrejskog gimnastitkog drustva Makabi, iz 1933. godine sa molbom da loZa Bene Berita
u Beogradu omoguci svojom potporom obnovu aktivnijeg rada koji ¢e omoguéiti jevrejskoj
omladini da u skladu sa povecéanim potrebama intenzivnije “razvije i unapreduje kulturu
dubaiitela”.%® Tu je plakat “Jevrejskog kulturnog i humanitarnog drustva "Semaja Demajo"
iz 1934. povodom “velikog familijarnog sastanka” na kojem “David A. Alkalaj &ita kozeriju
o jevrejskom humoru, virtuoskinja gda. Mira Fejgelzon [svira] na klaviru, a virtuoz Fric Pinto
na violini”...%® Tu su molbe Jevrejskog Zenskog drustva, osnovanog daleke 1874. godine,
za nov&ane priloge da bi se ostvarili druStveni planovi. Za odrzavanje jevrejskog deéjeg
obdanistaidispanzera 5 Tuse predodava kako je 27. novembra 1938. “izvr§eno osvedéenje
Doma Jevrejskog Zenskog drustva u prisustvu izaslanice Nj. V. Kraljice Marije, izaslanika
Ministarstva socijalne politike i narodnog zdravlja, vrhovneg rabina dr. Isaka Alkalaja,
predstavnika Gradskog poglavarstva, predsednika obeju Jevrejskih veroispovednih opé-
tina, predsednice Jugoslovenske unije za zastitu dece, predsednice Narodne Zenske
zajednice i predstavnika mnogih humanih, kulturnih i patriotskih prestonickih drustava”...%®
U izvestaju o ovoj proslavi posebno je istaknuto kako je “dispanzer pri obdanistu” Doma
Jevrejskog Zenskog drustva “uredila” o svom trosku LoZa Bene Berita.%®

95 AJ, f 100-F23-16.

96 AJ, f 100-F23-20.

97 AJ, f 100-F23-25, 48, 54. Predstavkom od 25. septembra 1939. godine moli se da loZa Srbjja povecéa “meseénu
subvenciju od dinara 500 na dinara 1000".

98 AJ, f 100-F23-58.

99 Od izvesnog interesa je ovde navesti iz ovog izve&taja, od 23. septembra 1939, Jevrejskog Zenskog drustva
upuéenog beneberitskoj loZi Srbijja kako je sekretar Drustva “gdca L. Mevorah sa potasnom predsednicom
Zenske pomaéne sekcije gdom. D. Agatovié bila na Kajmak&atanu, poklonila se senima palih ratnika i upisala u
spomen knjigu. Prole godine prilikom hodogasdéa francuskih ratnika na Dobro Polje, gdca. Mevorah me je pratila
kroz Juznu Srbiju"... (100-F23-62) (Potpisnik izvestaja Lela A. Mevorah).
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Zahvaljujuéi novEanim doprinosima beneberitskih l0za, mogle su biti povoljno resene
molbe za materijalnu pomo¢ u optimalnom broju. Medu zaplenjenim beneberitskim harti-
jama nalazi se npr. i dopis predsednika Hasomera Hacaira ¢elniku beogradske beneberit-
ske LoZe kojim se trazi, 13. juna 1933, zarad podmirenja troSkova letovanja Getrdeset
omladinaca u Sloveniji, pod $atorima "barem 2.000 dinara.”"% Ty je dopis Dobrotvornog
drustva "Potpora”’, osnovanog 1897. godine, kojim se lozi N.O.B.B. Srbija “kao Zzizi svih
kulturnih i socijalnih ustanova” zahvaljuje “za njenu obilatu pomoé”, povodom izlaska iz
Stampe GodiSnjaka beogradskog potpornog udruzenja sa sarajevskim drustvom "La
Benevolencija".101 Iz ovde satuvancg zapisnika sa prvog sastanka tada osnovane Loze
pod imenom Dr. Solomon Alkalaj u Novom Sadu, 20. decembra 1933. godine, razabira se
kako je u prostorijama tek uredenog Hrama saopsteno da je darovano 3.000 dinara radi
“kupovine gorivog drveta za sirotinju”, kupovine koju ée sprovesti novosadsko Jevrejsko
Zensko dobrotvorno drustvo. Na tom sastanku &lanovima tek osnovane novosadske LoZe
saopsteno je da je izvesni dr Valter Grunpeter, &lan loZe Konkordija u Katovicu doputovao
u Novi Sad sa namerom da nade utogidte u Jugoslaviji od terora antisemita u Paljskoj,
pouzdajuci se u obaveznu bratsku pomo¢ jugoslovenske bene-beritske brage.'%?

Prelistavajuci ove papire, istrazni organi specijaine policije Drzavne bezbednosti suk-
cesivno tri drzave (Srbije, Jugoslavije, Nemacke, a verovatno &ak i Cetvrte, Rusije) umesto
trazenih dokaza za pretpostavljene subverzivne planove i akcije nailazili su i dalje samo
na dobrotvorna akta jevrejskog pregalastva u dijaspori. U skiopu pomoci udruZenjima i
pojedincima u stvaralastvu, siromastvu, izbeglistvu. U vezi sa npr. ve¢ pomenutom retro-
spektivnom izlozZbom akademskog slikara Leona Koena, u umetnitkom paviljonu “Cvijeta
Zuzori¢” koju je otvorio veliki prijatelj Srba Dugan Nikolajevié, sin bivieg Euvenog politicara,
ministra, predsednika vlade i Sefa srpskih masona Svetomira Nikolajevica. Na toj izlozbi
svi €lanovi Loze Bene Berita bili su “duZni da obavezno prisustvuju”. Otkupima Koenovih
slika i sponzorskim prilozima mozda su najviSe i doprinele ostvarenju zamisli organiza-
tora.103 Istog karaktera bio je i doprinos kojim je loZza Srbijja, ispunivsi molbu Bore Baruha,
te 1931. godine studenta prava, za novéanu pomo¢, omogucila ovom darovitom stvaraocu
da nastavi bavljenje “slikarstvom i vajarstvom".104

U sklopu nov&anih priloga beneberitskih loZa institucijama jevrejstva u svetu, a posebno
onima u Palestini, za obnovu drZave Izraela - takode su od znagaja ova arhivska izvorna
svedoCanstva. Kada je izaslanik jevrejske Agencije Keren Hajesod iz Jerusalima doputovao
u Beograd, decembra 1933, sa zadatkom da pridobije jevrejske ustanove za povecane
novéane priloge, loza Srbija je odobrila dodatnu sumu uiznosu 2.000 dinara. Bilo je to vreme
“teSke duSevne potistenosti radi sve tezeg stanja velikih delova jevrejskog naroda u diaspori,
u asu nezamapcenog zuluma i istrebljenja” kojima su izloZzeni Jevreji, tada jo§ samo u

100 AJ, 100-F23-71.

101 AJ, 100-F23-15.
102 AJ, 100-F23-252.
103 AJ, 100-F23-111.
104 AJ, 100-F23-711.
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Nemac':koj.105 Dotadasnja obaveza svakog &lana Bene Berita bila je da prilaZe godiSnje za
Keren Hajesod 500 dinara, a “ako nije (bio) u stanju da tu sumu odjednom” dostavi, da to
u&ini u iznosu od 50 dinara meseéno.'% Povedani broj &asova ucenja jevrejskog jezika, na
kursevima Jevrejskog omladinskog udruZenja, koje su pohadali prvenstveno dobrovoljci za
odlazak u Palestinu sa zadatkom prvoboraca buduce drZzave Izrael - omogucen je takode u
velikoj meri poveéanim doprinosima €lanova beneberitskih loza.!

Tu je i dopis jednog od Rotéildovih, Julija J. Rotéilda, iz Ajzenaha, Nemacke, kojim on
informi§e rukovodstvo loZze Srbifa o postojanju jednog Panzionata za jevrejske decake i
devojcice, za koiji bi bilo svrsishodno zainteresovati Jevreje Srbije, odnosno Jugoslavije.
Panzionat je smesten u jednoj vili i izrazava se spremnost za smestaj, obuku, obrazovanje
dece iz Beograda i drugih mesta, pod okriliem Bene Berita.%? (Odgovor predstavnika
beogradske jevrejske Loze nedostaje). Tu je i uzbudljiv apel istaknutih jevrejskih licnosti
mnogih zemalja, medu potpisnicima nalazi se i uveni pisac Stefan Cvajg, za pomo¢
progonjenima i gladnima “deklasiranih” Jevreja u Sovjetskoj Rusiji."’9 Fali odgovor Bene
Berita iz Beograda, iz koga bi se moglo videti kolika je svota odobrena za prevazilazenje
gladi u nakaradno gradenoj prvoj zemlji “socijalizma”. Ali da je odredena suma odaslata
na oznagenu adresu moZe se sa sigurno$céu pretpostaviti. Morala je biti povoljno redena i
molba sadrzana u apelu Svetske /zraelske Alianse, 10. aprila 1933, za pomo¢ jevrejskim
stradalnicima nove Nemacke pod hitlerovskim juriSnim odredima.

| iz tih akata se moze dokuciti kako dojucerasniji opStepostovani i slavljeni naucnici, pisci,
umetnici, ukljucujuci clanove Nemacke Akademije Nauka, laureati najvisih stvaralackih
priznanja, stavijeni izvan zakona, doZivljavaju sudbinu tamanjenih Zivotinja. Da ée najzad
svi, bez izuzetka, biti dotuceni, streljani, uguseni, jos nisu mogli pretpostaviti. Za tako nesto
ni u jedinstvenoj milenijumskoj stradalnickoj istoriji Jevreja nije bilo primera. LoZe Bene
Berita iz Beograda, Zagreba, Sarajeva, Novog Sada, Subotice"o, Osijeka ispoljavale su
spremnost u pomoci stradalnicima u najvecoj mogucoj meri. Da ¢e i njihove &lanove,
ukljuéujuéi sve sunarodnike samo nekoliko godina kasnije zadesiti ista sudbina, nisu
razmatrali pri dono$enju odluke o pomoéi okolnih stradalnika. Po onoj narodnoj: Nama se

to ne moze dogoditil

Za njihovo opravdanje moglo bi se doduse navesti kako je Jugoslavija jo§ vaZila za drzavu
stabilnu, nedodirljivu, neosvojivu, a uz to spremnu da sauva svoje Jevreje od svih njihovih
unutradnjih i spoljnjih neprijatelja. Ta spremnost je na uodljiv nagin ispoljena i prilikom

105 AJ, 100-F23-11.

106 AJ, 100-F23-69.

107 AJ, 100-F23-1.

108 AJ, 100-F23-127.

109 AJ, 100-F23-134. ’

110 Subotizka beneberitska loZa Mattnat Jad, prema jednom od saguvanih spiskova imala je dvadeset &etiri &lana. Na
spisku objavljenom u navedenoj Nenezicevoj knjizi (str. 293), sa dvadeset tri imena ne nalaze se trojica sa
prebivalidten: u Somboru: David Kremer (Krémer), prokurista; dr Hinko Oblat, advokat i Zivko PolaZek, trgovac.
Jedan iz Bagke Topole: Dezider Forgag, viasnik mlina. Jedan iz Subotice: Bela Goldner, trgovac. (AJ, 100-F23-287).
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prihvatanja prvih, a posle i kasnijih jevrejskih izbeglica, iz Nemacke, Austrije. A jo§
upecatljivije pri preduzimaniju zastitnih mera povodom prvih hajkaskih naleta srpskih i
jugoslovenskih protivijevrejskih antisemita, tokom prvih godina viasti Hitlerovaca u Nemag-
koj. Tako je u zapisniku sa prvog sastanka novosadske LoZe, 20. decembra 1933, zapisano
kako je veliko zadovoljstvo proizvela viast “o uspesnoj intervenciji beogradske brace” kod
nadleZnih drzavnih vilasti u vezi sa novim naletom antisemitizma.

Kada je senator Ivan Hribar u Senatu prilikom razmatranja budzeta Ministarstva
trgovine i industrije govorom uperenim posebno protiv jevrejskih eksploatatora bogat-
stava zemlje i rada naroda Jugoslavije, 28. marta 1933. skrenuo na sebe posebnu
pazZnju javnosti, jevrejske institucije na &elu sa Vrhovnim Rabinatom nasle su za
potrebno da zatraze ad predsednistva Bene Berita, s obzirom na visok renome njegovih
élanova, misljenje i reagovanje, kako bi ovaj antisemitski govor bio amortizovan dostojnim
jevrejskim odgovorom.

U Senatu je Hribaru odgovorio, bez odgovarajucéeg odjeka u javnosti, pod pritiskom
antisemitske atmosfere - &lan beneberitske LoZe, vrhovni rabin, dr Isak Alkalaj, u svojstvu
senatora.

Hribar, po lukavo prougenoj metodologiji zapoceo je i ovaj protivievrejskim antisemitizmom
prozeti govor uveravanjima da “nema nista protiv Jevreja” kao takvih. “Bez dvojbe ima
medu njima valjanih i po3tenih ljudi.” Samo tu je presudno §to je "kod njih jedina mana jade

Zato se “najrade” opredeljuju za trgovinu koja ne iziskuje “fizitki napor”, a zbog njihove
urodene "bistroumne prevejanosti” obezbeduje im prednosti velikih zarada.'"? (Precutano
je opet samo: da im je vekovima bila zabranjena zemljoradnja, i sa zemljoradnjom
povezano stanovanje u selima; da im je zaposlenje i napredovanje u drzavnoj sluzbi bilo,
po pravilu, oteZavano, ukoliko ne i uskradivano; da su svuda, pa i u trgovini bili hendikepirani
predrasudama okoline; a da su zapravo - §to je bitno i u ovoj trgovini svojim pravim ili
navodnim specificnim vestinama doprinosili prosperiranju trgovine, i sa trgovinom po-
vezanih grana preduzetnistva, industrije, bankarstva. A za zloupotrebe, prevarom steéene
ekstra prihode postojale su zakonske sankcije koje su primenjivane prema svima podijed-
nako u pravnim drzavama.’*3 $to nije znacilo da oklevetana jevrejska zajednica posred-
stvom svojih istaknutib &lanova i predstavnigkih foruma argumentima svog ispravnog
delovanja ne treba da se osvrée na ordinarne insinuacije. Kao §to je ovog puta i ucinjeno.

Serija publikacija koja je pokrenuta 1940. godine pod naslovom Nasi Jevreji, Jevrejsko
pitanje kod nas, u vidu Zbornika misljenja nasih javnih radnika, imala je zadatak da prosvetli
gitaoce Einjenicama a ne izmisljotinama o Jevrejima u Srbiji, Jugoslaviji, i uopste u dijaspori.
Prva knjiga, preciznije knjiZica, ove serije sadrZi dvadeset tri priloga od dvadeset tri autora

111 AJ, 100-F23-250.
<112 AJ, 100-F23-67.
113 AJ, F-100-F23-647.
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od kojih dvadesetorica su bili Srbi, a samo trojica Jevreji: Samuilo Demajo, dr Juda Levi i
dr Lavoslav Sik. Sva trojica su bili élanovi Bene Berita; Demajo i Levi beogradske Loze,
Lavoslav Sik zagrebatke. Prema jednom popisu tih godina od trinaest knjizica na temu
Jevreja i jevrejstva devet su bile protivievrejskog sadrzaja a tek &etiri projevrejskog.

Po obrazovaniju, funkcijama, ugledu, pisci antisemitskih knjizica nisu pripadali hijerarhijski
verifikovanoj eliti, ali mahom kao publicisti sistematski uestalim napisima i spisima bili su
poznatiji i viSe Citani nego oni koji su se sporadi¢no u javnosti oglasavali kao pisci
projevrejskih €lanaka i knjiZica. Intelektualci najviSeg ranga, profesori univerziteta, akade-
mici iz redova kompetentnih istoriara, pravnika, sociologa, ekonomista nisu se upustali u
ove rasprave o Jevrejima, jevrejskom pitanju. Njihova re¢ u eliminaciji neistina bila bi od
veceg, iako, takode, ne velikog znacaja pri razmatranju jevrejskog problema. U stvari,
jevrejski problem u sklopu beneberitskog nije postojao. Nametnuli su ga protivjevrejski
nastrojeni krugovi. U sklopu tzv. Profokola sionskih mudraca se to najbolje moglo uoéiti, a
nije uogeno. Jednostavnim citanjem, uz zdravorazumno rasudivanje, bez domisljanja,
svako je mogao, i moZe, da zakljuci kako su i zasto su ti Protokoli... sastavljeni bezvezno.
Ali, isti, kad se preStampavaju i po hiljaditi put spadaju u najéitaniju lektiru; zasnivaju se na
instinktom, ne racijom, rukovodenih. !4

O problemima izazvanih unutradnjim faktorima Zivljenja, uz eliminaciju spoljnjeg faktora,
na sastancima foruma i ¢lanova beneberitskih loZa u Srbiji, odnosno Jugoslaviji, najvise
se raspravijalo u vezi sa cionizmom. Dileme su ispoljavane neusaglasenim stavovima o
davanju prioriteta u raspodeli sredstava pomodi bespomodénim sunaradnicima u zemlji i
zemljama dijaspore, ili podsticajima za dobrovoljacke nasecbine i nacionalne oslobodi-
lacke borbe u Palestini. Razlike u misljenjima ispoljavane su i predlozima za ustrojstvo
drzavne tvorevine Jevreja u drugim, nenaseljenim ili nedovoljno naseljenim oblastima
azijskog ili nekog drugog kontinenta, s obzirom na prevelike te$koce i suvide brojne Zrive
pri savladivanju otpora stotinu milionskih Arapa.

U razre$avanju ovih dilema prevashodno je i ovde delovao psiholodki zavetni faktor
predaka. Mileniumima godina €uvana i negovana iskonska tradicija, verom, predanjem,
legendom, istorijom svete palestinske zemilje lzraela nije mogla biti nadomestena drugim
vrednostima. NeuniStivim korenima ukorenjena seéanja na slavnu proslost drevne izrael-

114 Qvi Protokoli... da nisu po posledicama i krvologni, morali bi biti smatrani infantiinim. Zasnovani su na lako
uoiljivim apsurdima, koji bi i nepismenima trebalo da budu bar nebulozni. Prvi apsurd. Da je kongres cionista u
Bazelu 1897. sazvan da posle milenijumskih godina provedenih u dijaspori, u progonstvu, proklamovao cilj
povratka u domovinu predaka istovremeno sa ciljem osvajanja celog sveta!!! Drugl apsurd: Da onaj koji bi to
ipak, uprkos svemu, razumom nerazumno udinio, bude identifikovan identitetom celog naroda kome pripada!!!
Treéi apsurd: Da nikom od zavedenih ne pada na pamet kako bi po primeru ovih inkriminisanih Protokofa... (i to
prema pravosnaznim sudskim odlukama i nalazima struénih ekspertiza /aZnih Protokola) svaki narod u &ijoj se
sredini projekiuje osvajanje sveta (za vreme Hitlera Nemci, za vreme Napoleona Francuzi..., a o projektima
osvajanja okolnih tudih teritorija da se i ne rasuduje) morao dozivotno biti proganjan i istrebljivan!!! Alitu vazi ono
Volterovo: Credo quia apsurdum. Tu je svako logiéko rasudivanje uzaludno. Svemoénima svuda na svetu, da bi
skrenuli paZnju sa goruéih problema, potrebno je da s vremena na vreme, a u kriznim vremenima &edée, svom
narodu, ili svojim narodima, prirede lov na vestice. Ne preostaje drugo nego da se o toj Zinjenici vodi raguna i
blagovremeno preduzmu mere spasavanja, bar u krajnjim granicama moguénosti.
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ske drzave u Palestini, sa nepokolebljivim uverenjem da ée jednom, kad tad, morati biti
povracena, omogudila su Eudesni opstanak naroda usred svih ciklicki ponavljanih progona
i izgona, zlostavljanja i ubijanja, pogroma i istrebljenja.

U vezi sa cionistickim dilemama ilustrativan je govor &lana bene-beritske loze (Holendera
Josifa) koji u jednoj raspravi o toj temi: “Sa Zaljenjem konstatuje da jevrejski narod i pored
(svih nemilih) svetskih dogadaja jo3 uvek nije svestan svoje situacije i ne povuce kon-
zekvencije u pravcu cionizma.” Jedan od brace, navodi ovaj besednik: “Tvrdi da on zauzima
pozitivan stav prema cionizmu, ali osuduje Palestinocentrizam kod nas u Jugoslaviji.
Palestinocentrizam, medutim, ne moze se odvoijiti od cionizma, jer je on sastavni deo
cionizma. Nema dva cionizma, jedan bio bi za galut i jedan koji se sprema za" |zrael. “Nas
cionizam makar bio" i “Palestinocentrizam ne iskljuéuje istinsku ljubav prema na3oj
otadZbini Jugoslaviji, jer ljubav nikad nije ekskluzivna. Kod nas u Jugoslaviji rodoljublje
cionistickih voda je van svake sumnje i dok takvi ljudi stoje na €elu pokreta kao dr Pops
mozemo imati puno poverenja u pravilan razvitak cionizma u Jugoslaviji."115

Rasprave su vodene i o0 moguénostima suéeljavanja Bene Berita u koncepciji beneberi-
tizma i cionizma. Ta bojaznost je nestala konstatacijom njene neosnovanosti. Razjasnjeno
je kako cionizam deluje kao pokret sa zadatkom da pridobije i mobiliSe mase u narodu
Jevreja za ostvarenje cilja koji se doseZe osnivanjem i izgradnjom jevrejske drzave u
palestinskaoj zemlji predaka. Dok beneberitizam se ozivotvoruje pojedinaénim pridobija-
njem i mobilizacijom najbaljih, najumnijih, i najuticajnijin pripadnika jevrejskog naroda i za
proklamovane cionisticke ciljeve.

U tom kontekstu naglaseno je: "Posto izmedu beneberitizma i cionizma postoji ... osnovna
razlika, svako uporedenje u pogledu vaZnosti jednog i drugog mora da dovede do
pogresnog zakljucka. Cionizam kao pokret bez sumnje ima mnogo veéeg znaéaja... ali to
ni malo ne smanjuje vaznost Bene Berita i u interesu istorijskog [istakao A.R.] zadatka
jevrejskog naroda.” Razlozeno je i kako: "U programu beneberitizma ima veéitih elemenata”
kaji su izraziti “kao najvi§i moralni principi, kao sloga i dobrocinstvo” a “ima (i) osnovnih
organizatorskih elemenata, kao bratstvo, ali ima (i) elemenata koji po zakonima Zivog
organizma ne mogu biti ve&iti. To su oni elementi koji su socioloski uslovljeni... Jevrejski
problemi se menjaju i prema tome programske tacke beneberitizma u tom pogledu se
takode moraju menjati."116

Promene u sadrzaju i redosledu prioritetnih zadataka veé su bile uogljive. Konstatovano je
da je: “Beneberitska ideja ponikla® u vreme prodora “kapitalistikog liberalizma i u epohi
asimilacije”, kada se "u nacionalnoj asimilaciji” dijaspore naziralo “reSenje jevrejskog
problema”. Medutim, istovremeno $irenje antisemitizma u sloju inteligencije i masi popu-
{usa podsticalo je osnivanje prvih beneberitskih loza kao reagensa na okolni "drustveni
antisemitizam”. PoSto su se moguénosti “nacionalne asimilacije” smanjivale istovremeno

115 AJ, 100-F23-645.
116 AJ, 100-F23-663.
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sa moguc¢nostima liberalnog kapitalizma i cionizam pojavio kao realnija spasonosna
mogucnost, projekcije Bene Berita su se sve viSe usmeravale prema povecanim potrebama
povecanih mogucnosti cionistickog pokreta. Tako je u vezi sa cionistickim pokretom

usvojeno i u Srbhiji, od 1918. Jugoslaviji, da cionizam “predstavlja jednu programsku tacku
beneberitizma koja se ima ostvariti beneberitetom naémom i sredsbrima."117

Rasprave o tome $§ta je preCe na ravni potpore i pomoci: cionizam ili karitas nisu, medutim,
prestajale. Kod svake deobe vodena je diskusija oko davanja prednosti potrebama
siromasnoj brac¢i u Srbiji, Jugoslaviji, Poljskoj, Rusiji... ili pokretu cionizma. "Da li, dakle (i

Dr Aleksandar Liht (1884—1948)

onih obaveznih) 50 dinara dati mesecno za uboge i sirote... ili za Keren Hajesod" Da li se
precenjivanjem karitativnog rada ne umanjuju ulaganja i zalaganja za ciljeve cionizma?
Pobornici ve¢eg angaZovanja za cionistiCki pokret koristili su se argumentom da se
doprinosima za siromasne i oskudne u dijaspori, pa prema tome i u Jugoslaviji, ma koliko
bili veliki i neophodni, jevrejski problem ne umanjuje, a kamo li reSava. Dok se doprinosima

organizaciji cionista olak3ava i ubrzava trajno reSenje problema putem drZzavotvornih
naseja u kzraelu.118

117 Isto.
118 AJ, 100-F23-664/665.
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Zagovornici veceg cionistickog doprinosa nisu se snebivali da prevelika davanja sirotiniji
procenjuju ¢ak merilima dejstva narkotika. Zavarava trenutnim osec¢anjem zadovoljstva
zarad trenutno umanjenih trajnih tegoba. Oni su pritom, po njima, nedovoljna davanja za
organizaciju cionista, dalje objasnjavali preovladujué¢om iluzijom u moguénosti reSavanja
jevrejskog problema “nacionalnom asimilacijom”. Veé se prodorom nacizma u Nemackoj,
najmnogobrojnija i najdugovecnija “nacionalna asimilacija” Jevreja, u Nemce Nemacke,
pokazala efemernom i na kraju pogubnom. Posluzila je nacistima kaoc sredstvo za prido-
bijanje nemackih masa ponavijanjem da glavni krivci za izgubljeni Prvi svetski rat kao i za
sve tegobne posledice tog izgubljenog rata su bili i ostali asimilirani kao i neasimilirani
Jevreji. Asimilirali su se toboZe da bi na taj naéin lakSe sproveli svoju satansku vladavinu
u Nemadckoj!

U Srbiji sa starosedelackom sefardskom veéinom Jevreja, nacionalna asimilacija jevrejskih
Zitelja je bila izrazita. U Srbiji, po drzavnim zakonima, Jevreji su smatrani Srbima Mojsijeve
vere. DrZavni antisemitizam nije postojao, u svakom slucaju nije se osecao. A u vreme
vladavine slobodoumnog kralja Petra Karadordevica, kada je osnovana prva loza Bene
Berita Srbija, svi zakoni su podjednako vazili i bili primenjivani prema Jevrejima kao i prema
Srbima. Diskriminacije sa zakonskog stanovista u tom pogledu nije bilo. Tako je to
ustanovljeno i sprovedeno sve do 1940. godine, kada su pod pritiskom nacisticke Nemacke
doneseni prvi restriktivni zakoni za Jevreje.

Asimilacija u Srbiji se iskazivala ubrzanim preobradanjem samih Jevreja u Srbe Mojsijeve
vere, povecanjem, doduse malim povecanjem mesovitih brakova (Jevrejina sa Srpkinjom
i obratno), pa ¢ak, iako retkim, prelaskom na pravoslavnu veru. Pasle stvaranja Jugoslavije
taj asimilatorski proces se mahom uocavao preobrac¢anjem Jevreja u Jugoslovene. Cion-
isticki opredeljeni u svim loZama Bene Berita su svoja neslaganja sa tim procesom izri€itom
upornoscu kritikovali. Upozoravali su kako je krajnje vreme da velika “vecéina jevrejskog
naroda” svuda, pa onda naravno i u Jugoslaviji uvidi kako su pregnuéa za obnovu izraelske
drzave u Palestini prioritetna. Sledstveno toj konstataciji, jugoslovenske beneberitske loze
maksimalnim doprinosima moraju doprinositi realizaciji tog cionistickog drzavotvorstva.
Ponaviljali su: "Moze se odloZiti jedan skup, jedan posao, jedna dobrotvorna akcija, ali ne
i jedan nacionalni pokret”, koji "ako se ne iskoristi viSe se ne vraga”."1®

Navedeno je kako je u jednom desetgodiSnjem nizu godina u Evropi za “karitativne svrhe”
u Poljskoj i Rusiji potroSeno “Cetrdeset pet miliardi dinara a za Palestinu svega jedna
miliarda”. Medutim, tamo na prostorima Poljske i Rusije je i dalje "beda isto tolika”, ako ne
i veca. A da je ta ista suma potrosena za njihovo preseljenje u Palestinu, desetine hiljada
njih bi se preporodili novim Zivotom, u gradnji drzave koja ée zauvek biti njihova i njihovih
potomaka.

Pobornici prioritetnog doprinosa cionistickom pokretu ponavljali su: Asimilacijom preokupi-
rani Jevrejin iako “Guva veru” praotaca ‘i plade jednom ili dva puta godi3nje u sinagogi za

119 AJ, 100-F23-668.
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izgubljenim Cionom™ gubi svoj stari nacionalni identitet a novi mu nejevrejska okolina ne
priznaje. Dok onajkoga preokupira sopstveni, jevrejski nacionalizam “Cuva veru” bez “placa
za izgubljenim Cionom” jer "ga stvara stvarajuéi istovremeno i nove jevrejske vrednosti i
novog Jevrejina".120 Imajuéi u vidu vecinsku opredeljenost za jevrejsku drzavu u zemlji
predaka, i u ovim loZama Bene Berita nije razmatrano alternativno reSenje problema prema

tada razradenom planu SSSR-a za stvaranje jevrejske drzave u Biro Bidzanu.'®'

Medu 1940. godine zaplenjenim beneberitskim aktima nalazi se i satuvani dopis Centralne
uprave Keren Hajesoda za Jugoslaviju, od 16. juna 1933. godine “LoZi Bne Brith” u
Beogradu, sa obrazloZenjem neminovnosti doprinosa jevrejskoj drzavotvornosti na pale-
stinskom tlu. Tu piSe: "U teSkim vremenima, kada mnogim hiljadama naSe manje sretne
brace [joS se nije ratunalo sa milionima podjednako nesrecne brace, medu kojima ¢e se
nalaziti i potpisnici ovog dopisa) preti ne samo gubitak imanja nego i Zivotna opasnost
[zapravo | gubitak Zivota) ostaje” sveta zemlja lzraela “kao jedini spasonosni otok”. Jo§ su
morale protec¢i mnoge godine da bi napokon bila stvorena medunarodno priznata drzava
Izrael a veé se moglo konstatovati kako je “nad€ovecanskim naporima” jedna “generacija
jevrejske mladosti postigla u Palestini cudesa”. Postala je “ne samo utoiiste za bedne i
progonjene nego i pozeljnim boraviStem za mnoge koji Zzele svesno jevrejski da Zive, a
konagno i za one koji danas u haosu op$te nesigurnosti Zzele svoje kapitale sigurno da
investiraju”. Od “razrezanog redovnog godisnjeg kontingenta” za obnovu Izraela u Palestini
kontingent jugoslovenskih Jevreja iznosio je milion dinara, od kojih veéi deo je prikuplien
od &lanstva Bene Berita. 2

Clanovi beneberitskih loZa bavili su se razligito i pitanjima ustrojstva, nagela, pravila
ponasanja propisanih Konstitucijom, sudedi i po ovim arhivski satuvanim aktima. U vezi
sa ritualima, koji su asocirali na rituale masonskih loza, neki su predlagali da se osavre-
mene, pojednostave, umanjenjem elemenata prevelikog misticizma. Nadglasani su odred-
bom neprikosnovene nadleZnosti centralne beneberitske uprave sa sedigtem u Americi,
ali i argumentom nepromenjenog znaéaja rituala u svakoj organizaciji, od pamtiveka,
Kabale. Napisano je kako u “istoriji imademo bezbroj slu¢ajeva gde je ceremonijal bio ona
jaka sila koja je ve¢ poljuljano poverenje u jedan eticki pokret ponovo ojagala i pomogla
mu da se odrzi kroz sve bure i oluje. U ritualu biva konzervirana mo¢ tradicije koja ume da
nadvlada sve poteskode i nedace. Zato pored ofuvanja idealnog programa ordena” B.B.

120 AJ, 100-F23-667.

121 U srpskim, jugoslovenskim beneberitskim sredinama je bila onovremeno razmatrana i vest da: “Ruska vlada radi
na tome da dobije narotita sredstva iz Amerike radi izgradnje Biro Bidzana (za Jevreje) kao vaZne baze protivu
Japana. Novac bi imali da stave na raspoloZenje jevrejski fondovi i ameriéki trustovi... Pre petnaest dana u
prisustvu oko 300 delegata koji su zastupali kolektivne i drézavne farme, industrijska preduzeéa, crvenu armiju
autonomne jevrejske oblasti Biro BidZan koja treba da se izgradi u jevrejsku republiku sveZano je otvorena prva
konferencija lokainog Sovjeta. Konferenciju je otvorio jidi& govorom profesor Liberberg, bivéi direktor Zavoda za
jevrejsku proletersku kulturu. Dok ruski listovi veruju da ¢e Biro BidZzan biti predstraza socijalizma u podrugju
Amura, Dejli Telegraf dolazi do 2akljugka, da se pored velikih materijalnih Zrtava od 1928. godine nije uselilo vige
od 10.000 ljudi u ovu koloniju. U ovoj godini oéekuje se useljavanje od 12.000 Jevreja”. (Zapis bez datuma. AJ,
100, F23-646).

122 AJ, 100-F23-9,

60



BENE BERIT U SRBIJI | JUGOSLAVII 1911-1540
ne sme se smetnuti sa uma “i velika vaznost ceremonijala kao garanta za opstanak"123
ove elithe organizacije Jevreja.

Karakter loza Bene Berita iskazuje se i u komunikaciji nepoznatih licnosti, koja se
uspostavlja razmenom lozinke raspoznavanja. Kada se beneberitski brat Mosa Josif
spremao za sluzbeni put u Cirih, Pariz, London, Hamburg i tim povodom hteo da poseti
tamosnje loZze Bene Berita, morao je da zatraZi od predsednika dopisom od 19. decembra
1933, “lozinku za ovu godinu".124 Postojali su i posebni znaci za iskazivanje statusa &lana.
(Za osnivata Loze —, za onoga koji je dao ostavku O , za onoga koji je “istupio” [, za
suspendovanog &, za onoga koji je umro ¢).125 Kada je neko iskljucen iz &lanstva, o tome
se obavestavaju sve loZe Distrikta, da bi se osujetila moguénost njegovog daljeg pred-
stavljanja kao clana Bene Berita.'?®

Ovim aktima potvrduje se takode da je edbir Elanova ostao strog i strogo poverljiv. Prema
jednom sacuvanom uputstvu rukovodstva zagrebacke Loze, januara 1933, trebalo je pri
izboru “postupati vro obazrivo i to na taj nain da se ponajpre uopSte ne govori §
kandidatom veé da &lanovi LoZe najpre medu bradom sondiraju, a onda da stave prediog
koji ée odbor za ispitivanje kandidata” sprovesti “na taj nacin da pozove sve &lanove” Loze
da se izjasne o eventualnom kandidatu. "Tek kada ne bude primedaba ili ako se budu
eventualni prigovori obeskrepili i kada bude opravdanog izgteda da ¢e kandidat na balotaZzi
prodi... predlagadi ¢e podneti potpisanu prijavu” i postupak ée se pokrenuti. “Kandidaf”’ ée
tako doznati za nameru njegovog prijema u élanstvo “tek nakon $to bude predsednik odbora
za ispitivanje kandidata prediagacima izjavio da ima izgleda za pn'jem".127

Strogom izbornom procedurom u lozama Bene Berita nastojalo se maksimalno smanijiti
moguénost da kandidat koji je prethadno pro$ao sve mogudée provere, prilikom glasanja
ne bude izabran. | to iz nepoznatih razlcga od nepoznatih glasaca, sa neocekivanim crnim
kuglicama. Znaéi, zloupotrebom upotrebe tajnog glasanja!

Da se tako nesto deSavalo, uz propratno negodovanje i utvrdivanje identiteta i razloga
vinovnika osujedenog izbora, potvrduje sacuvana predstavka protestvujucih predlagaga
kandidature trgovca Davida H. Gabaja, suvlasnika “ugledne trgovacke firme brace Gabaj".
Predlagaci sutraZili da se ponovi glasanje uz prethodno otkrivanje glasaéa i razloga njihovih
glasanja protiv izbora navedenog Gabaja, s obzirom da su na prvom, pedrazumeva se
tajnom, glasanju trojica glasala sa crnom kuglicom, 8to je “po &l. 44 Lozinih statuta povlagilo
sa sobom odbijanje kandidata”.

U svojoj predstavci, predlagadi za Gabajev izbor su izneli da: “Glasanje protiv prijema
kandidata” koga su kandidovali poznati &lanovi LoZe “nife u saglasnosti ni sa pravilima...

123 AJ, 100-F23-251.
124 AJ, 100-F23-92.

125 AJ, 100-F23-401.
126 AJ, 100-F23-139.

127 Natela za primanje &lanova. Strogo povjerijivo. Pretsjednik Loze dr Oskar Spigler. Tajnik Julije FiSer. Pretsjednik
QOdbora 2a ispitivanje kandidata, potpredsjednik LoZe Mavro Kande.
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ni sa pojmom Beneberitizma". U Bene Beritu, stoji u toj predstavci: “Postulat otvorenosti i
iskrenosti kategori¢ki nalaze svakom bratu shodno propisima ¢l. 42 da odmah izvesti Odbor
za ispitivanje” podobnosti "kandidata ako $to zna ili sazna nepovoljno o kandidatu. Od
rezultata” proveravanja svih predogenih iskaza zavisi “da li e se uopste” izneti na glasanje
predlog za kandidaturu imenovanog kandidata. “Ako se Odboru niko ne prijavi” kritickom
primedbom, mora se smatrati “da nijedan od €lanova” Loze nije protiv izbora doticnog

kandidata.

Ovom, svakako previSe rigidnom ali opste prihvacenom, u svim beneberitskim loZama
podjednako primenjivanom pravilu, moglo bi da se suprotstavi pitanjem svrsishodnosti
glasanja uopste. Jer, €éemu sluzi tajno glasanje ako je javnim izjaSnjavanjem ve¢ utvrdena
pravovaljanost izbora odnosno neizbora. Zato se moze istovremeno smatrati razloznim i
apsurdnim u ovom podnesku izvedeni zakijutak da je svaki ¢lan LozZe “koji bi imao &to da
prigovara [izboru kandidata] duZan pre no $to predmet dode pred plenum na reSenje da
nadleznom faktoru saopsti svoja opaZanja bilo da su ona zasnovana na objektivnim
éinfenicama ili na subjektivnim impresijama i tek kada je to uéinio stekao je pod ovom
rezervom punu slobodu u vrienju svoga glasackog prava".m3

Intervencijom predlagaéa, David Gabaj je ponovljenom izbornom procedurom izabran za
¢lana loze Srbija. Na jednom od poslednjih sac¢uvanih spisaka &élanova ove LoZe sa 73
imena se nalazi kao novi clan i dr Albert Vajs (1905-1964), tada advokatski pripravnik, pa
advokat, posle Drugog svetskog rata profesor univerziteta na Pravnom fakultetu i predsed-
nik Saveza jevrejskih opstina Jugoslavije, pa Oskar Gavrilovié...'?° Malobrojnost clanstva
je ostala karakteristika elitne organizacije po strogim merilima odbira i izbora. Imuéstveno
stanje je pri tome sigurno ostalo od nemalog znacaja, zbog velikih dobrotvornih obaveza. 30

128 Slede polpisi desetorice predlagaca kandidature Davida Gabaja. Kurzivom Stampana zakljuéna recenica
naglasena je u originalu podvucenim redima. (AJ, 100-F23-399).

129 AJ, 100-F23
130 (nstruktivan je spisak Elanova sa zanimanjem i ulicom stana imenovanih, Gotovo svi stanovali su u elitnim
kvartovima Beograda. Po azbuénom redosledu prezimena: 1. Adanja Isak S, Spediter, Rige od Fere 8 (umro 20.
IV 1919); 2. Alkalaj Aron A, glavni sekretar Drzavne Hipotekarne Banke, Cara UroSa 28; 3. Alkalaj dr Bukus A,
lekar, honorar. Sef Odeljenja u Vojnoj bolnici | armije, Jevremova 2; 4. Alkalaj dr David M, advokat, Trgovaéka 3;
5. Alkalaj dr Isak, vrhovni rabin Kraljevine SHS, Strahiniéa Bana 48/1; 6. Alkalaj dr Solomon, lekar, Pozorisna 9;
7. Alkalaj Hajim |, trgovac, Kralja Petra 64; 8. Arueti Izrailo, trgovac (firma Braéa Arueti i Aca Dinié, Knez Mihailova
45), Rajiceva 9; 9. Arueti Josif, trgovac (firma Braéa Arueti i Aca Dinic), Strahini¢a Bana 27; 10. Aus Sigmund,
visi &inovnik lzvozne Banke, (“U LoZu stupio 20. Il 1912. Dao ostavku 1. [| 1924, Preselio se u Pestu”); 11. Aron
Bencion, direktor Srpsko Svajcarske Banke, Cara Uro3a 26; 12. Alkalaj Josif M, trgovac komisionerske radnje,
Kralja Petra 28 (istupio iz LoZe?); 13. Band dr Aleksandar, lekar, Sef Okruznog ureda, Kralja Petra 26; 14. Baruh
Marko, menja¢ (firma Josif Manojlovié, ranije Marko Baruh, Terazije - Kralja Milana 17), Dobraéina 22; 15.
Benarojo Zak, stan ?; 16. Benarojo Leon, trgovac, Bogojavijenska 9 (Umro 9. XIl 1916. u Kairu); 17. Benarojo
Nisim, trgovatki agent, lvan-Begova 7; 18. Benarojo Lav, advokat, stan?; 19. Buli Zak E, trgovac-rentijer, Kralja
Petra 72 (“Suspendovan” u LoZi 1920); 20. Davito Benko S, advokat, Knez Mihailov Venac 21 (umro 26. VI
1913); 21. Davigo Jakov S, §ef Odeljenja u Drzavnoj Hipotekamoj Banci, Strahini¢a Bana 44; 22. Davico Samuilo
1, Zmaja od Nocaja 12a/ll§; 23. De Leon Leon, trgovatki agent, Knez Mihailov Venac 23b/1ll; 24. De Majo Moric,
advokat, Zmaja od Nocaja 12a/lV; 25. De Majo Semaja, advokat, Terazije - Kralja Milana 9; 26. De Majo Moni
(Dr hemije), drogerist, Rige od Fere 6 (Dao ostavku 7. It 1923); 27. Frajgl Hugo, trgovac, stan? (Dao ostavku
11. X11925); 28. Farki¢ dr Avram, lekar, Kn. Mihailov Venac 23; 29. Farhi Avram D, korektor Lozova, Uzun Mirkova
3; 30. Finc Rafailo, advokat, Jugoviéa 4; 31. FlajSer Hajnrih, trgovac (radnja Fiajser i Celebonovi¢), Dositejeva
26; 32, Frajdenfeld Ignjat, trgovac, stan?; 33. Frid Josif, zanatlija-obuéar, stan?; 34, Urbah dr Hinko, rabin, Zemun;
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Prema blagajnitkom izvestaju od 11. oktobra 1839. godine na godi$njoj skupétini, vero-
vatno poslednjoj godisnjoj skupstini beogradske Loze Bene Berita, s obzirom na zabranu
koja ¢e nenadano uslediti ve¢ sledeée, 1940, LoZina imovina na dan 1. marta te godine
iznosila je 644.400 dinara (sa 30 para manje). A zajedno sa hartijama od vrednosti u iznosu
od §0.000 dinara, te 4% agrarnog zajma od 30.000 dinara i pozajmicama braci od 18.000
dinara - 675.400 dinara. Pocetkom godine, po ovom izvestaju, loZza Srbija je imala
sedamdeset i tri Clana. Od njih u toku godine su umrla dvojica “a novih élanova nije bilo”.
Od ukupno 71 &lana na dan ove skupstine, pedesetorica su plaéala masecénu ¢lanarinu u
iznosu od po 200 dinara, dvanaestorica - po 100 mesecno, a devetorica su bila oslobodena
od plaéanja &lanarine, prema “odlukama ranijih predsednika”. Lozina imovina bila je
rasporedena po fondovima. Od imovine, nes$to preko 624.000 dinara na dan 11. oktobra
1939. u najveéem fondu Dr. Solomona Alkalaja, nalazilo se 591.169 dinara, a u najmanjem
fondu J1e3t;rejskog muzeja 4200 dinara. Fond za nemacke izbeglice raspolagao je sa 21.956
dinara.

35. Glogauer Lecn, irgovac-izvoznik, Knez Miletina 9; 36. Goldman Oskar, trgovac-izvoznik, Simina 23; 37. Hercl
Albert, trgovatki agent, Zemun (umro 1922); 38. Hercog dr Fran, advokat, Zemun, Jugoslovenski Trg 45; 39.
Hohner David, vicedirekior Viner Bank Ferajna, Vuka KaradZi¢a 12/1; 40. Hercl dr Aleksandar, advokat, Pangevo;
41. Holender Josif, irgovac, Dobraéina 8; 42. Josif MoSa, trgovaéki agent, Dobragina 13; 43. Kajon dr Cezar,
lekar, Uzun Mirkova 3; 44. Koen Avram M, direktor Saveza Fabrika Secera, Kneginje Ljubice 6 (Istupio iz Loze
11. 11 1927?); 45. Koen Avram S, trgovac, Strahini¢a Bana 25; 46. Koen Solomon A, trgovac, Strahiniéa Bana 25;
47. Kon Ivan, profesor, direktor Trgovatke akademije, Glavni sekretar Saveza jevrejskih veroispovednih opstina
u Beogradu, Dubrovatka 21; 48. Landau Mihailo S, trgovac, Dositejeva 7 (Umro 16. VIl 1916); 49, Levi Azriel A,
trgovac, Kralja Petra 39, 50. Levi Mihailo S, trgovac, Sibinjanin Janka 2; 51. Levi Moric A, trgovac, Strahinica
Bana 17; 52. Levi dr Moric, nadrabin Jevrejske sefardske op3tine, Sarajevo; 53. Levi Nahman, trgovac-rentijer,
Jovanova 19; 54. Levi¢ Avram, nagelnik Ministarsiva finansija, Bogojavijenska 9 (Jedan od osnivaZa. Treéi na
osnivatkom spisku. dao ostavku 24. Ill 1914); 55. Levi Moric D, direktor Kolonijalne Banke, Jovanova 23; 56.
Majer Ferdinand, trgovac, Kneza Miloda 63 (Dao ostavku 18. februara 1925); 57. Margulis dr Rafailo, lekar, Vuka
Karadzica 42/1I; 58. Masijah Isak, direktor Deviznog odeljenja lzvozne Banke, Kraljevica Marka; 59. Medina Isak,
trgovac, Ivan Begova 7; 60. Melamed Jakav, trgovac, Pozorisna 27; 61. Melamed Mosa, rentijer, ¢lan Uprave
Generalne Banke (Istupio iz élanstva 10. VIl 1919); 62. Malho Isak, trgovac, Molerova 2; 63. Munk Manojlo,
fabrikant fabrike Spodijuma i tutkala, Strahini¢a Bana 80; 65. Nahman Aleksandar, trgovac, Skadarska (Jedan
od osnivaca, na osnivackom, posle “glavnom spisku®, pod br. 6 upisani &lan, “istupio iz LoZe" 11. 1il 1923); 66.
Ozerovi¢ Avram, industrijalac rudarski, Simina 31 (Na glavnom spisku, po osnivackom, pod br. 2. Umro 24. Il
1916. u Vmjackoj Baniji); 67. Pijade dr Bukic, lekar, Kolarteva 11 (Na glavnom spisku, po osnivatkom, pod br.
8); 68. Pops dr Samuilo, lekar, Bosanska?, umro 17. VI 1914; 69. Pops dr Fridrih, advokat, Kneza Mihailov Venac
13; 70. Pordes Sigmund, ranije inspektor Ministarstva za ishranu; 71. Re3Sovski Adolf (Na glavnom, po
osnivatkom spisku pod br. 1), rentijer, ? (roden u Tum Severinu) 72. Ruso Jakov |, fabrikant fabrike cementa u
Ralji i bankar Beogradske Banke Merkur, Vuka Karadziéa 12/Il; 73. Ruso Nisim D, trgovac, Rige od Fere 12;
Rehnicer Stevan, predstavnik Transportno-3pediterskog Drustva Globus, Cika Ljubina 7; 75. Singer Maks,
direktor Anglo Jugoslovenske Trgovatke Banke, Pozoris$na 43b/lll; 76. Sumbul Isidor, masinski inZenjer, Kralja
Petra 52; 77. Sumbul Samuel, arhitekta u preduzeéu Nahman i Sumbul, (roden u Sarajevu), Dubrovacka 4
(Kafana Jadran ?); 78. Talvi Leon R, inZenjer, Toplitin Venac 23, Palas hotel; 79. Talvi Mosa R, trgovac-izvoznik,
Knez Miletina 9/11; 80. Testa dr Nisim, lekar, Cara Uro$a 15; 81. Urbah dr Hinko, Zemun; 82. Ungar dr Simon,
nadrabin, Osijek; 83. Vinleritajn Pavle, advokat, Kralja Petra 64/1V; 84. Satner Alfred, trgovaZki agent, Pozorigna
13; 85. Sancer Adolf (roden u Pragu), inZenjer? u Tehniékom Birou Adolfa Sancera, Bogojavijenska 9 (Istupio iz
LoZe 10. Vil 1925); 86. Sancer Karlo, inZenjer u Tehnickom Birou Adolfa Sancera, Bogojavijenska 9 (Istupio iz
LoZe 10. Vil 1925); 87. Sen dr Adolf, (roden u Vinkovcima), lekar, Svelosavska 23; 88. Slang Ignjat, (roden u
Krakovu), rabin, Simina 17 (Jedan od osnivaZa LoZe. Prema spisku osnivata na “glavnom spisku” pod brojem
12); 89. Slanger Ignjat, fabrikant sodne vode, Kralja Aleksandra 92; 80. Spigler dr Oskar, (roden u Koprivnici),
advokat, preselio se u Zagreb 1926; 91. Stern Adolf, trgovac, prema spisku osnivaga na Glavnom spisku pod br.
5; 92. Salinger Julijus (roden u Brnu, u Cehoslovagkoj), trgovac gradevinarskog materijala, Vojvode Dobmjca
52/11. (AJ, 100-F23-402 do 420).
131 AJ, 100-F23-743 do 745.
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Sume mogu izgledati prilicno izdasne. Ali sumorne politicke prilike bile su pracene dra-
maticnim potrebama sve vecih izdataka za sve veci broj nemastinom ophrvanih, ¢iji se broj
nepredvideno povecavao i porastom broja jevrejskih izbeglica iz Nemacke. U ovom
blagajnickom izvesStaju stajalo je kako su tada "mnoge molbe" upuéene na adresu LoZe
iako su potpuno "opravdane" mogle biti “samo delimi¢no" ispunjene, usled ogranicenih
sredstava. Zato se apeluje na ¢lanstvo da pove¢a do maksimuma svoje dobrovoljne
doprinose u novcu "upravo u ovo teSko vreme kada niko ne zna Sta ¢e mu sutrasSnjica
doneti". A "misao” bene-beritskog "bratstva obuhvata” u najvecoj meri "pripravnost pomoci
drugima”.132

Dr Albert Vajs (1905-1964)

Ta karitativna pripravnost moralaje, ipak, prema rasudivanju dalekovidnijih prestati da bude
primarna u zadacima beneberitskih loZza one godine kada je 1933. voda nacistiCke stranke
Adolf Hitler postao Kancelar Nemacke. Prema tim dalekovidnijim ¢lanovima, pocCev od te
kobne godine, trebalo je da se ove organizacije najuglednijin i najuticajnijin Jevreja
prilagode obavezama koje proizlaze od nove, dotle nepoznate Zivotne opasnosti za sam
opsfanakjevrejskog naroda. Da li su te beneberitske loze, sa humanistickim i humanitarnim
principima jevrejstva i CoveCanstva - mogle da se prestroje u organizacije drukcijeg tipa o
tome ovi dalekovidni za vremena zla nisu rasudivali.

132 Isto, 745
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Velika tragedija jevrejstva, po naslovnoj temi predavanja brata Lazara B. Avramovicéa (brata
doduse po Cisto masonskoj, a tek po nekim nagovestajima i beneberitskoj organizaciji) veé
se mogla nazreti, pa &ak i predvideti. Predavanje pod tim zloslutnim naslovom Lazar
Avramovi¢, veliki pobornik nacionalno-oslobodilagkog cionistickog pokreta, odrzao je 9.
maja 1933, u beogradskoj srpskoj masonskoj lozi Pobratim. Obznanio je odmah uvodnim
reéima kako se sada “jevrejski problem, koji je nekima izgledao resen, a drugima da je
ugusen... pojavio u punoj svojojjacini”. Kao nikada ranije. Mada je i ranije, godinama vekova
i milenijuma, narod Jevreja, po njegovim reéima, /zraela, kao druga rasa, pa ipak kao
"nijedna druga rasa nije bila toliko maltretirana, vredana, tuena, prezrena, proklinjana,
osudivana”... Nastavio je pitanjima: “Koiji je taj koji bi smeo da potvrdi da to nije istina? Koji
je taj koji bi se usudio da opravda podla zverstva, ne€uvena, koja su u ime” neke druge
"vere” i nekog drugog "boZanstva, ljudi... Cinili Jevrejima?” Nije odmah odgovorio, ali se
podrazumevalo da su se mnogi ne samo “usudili” to uginiti, nego su time sticali priznanja
u populistickim nadmetanjima. Od njih vestacki “fanatizovana” masa nejevreja “progonila
je i ubijala jednu manjinu, slabu i bespomoénu” koja po laZnim navodima ugroZava
opstanak naroda kome te mase pripadaju.

Posle nabrajanja zla pocinjenih nad Jevrejima, Avramovi¢ se zadrzao na tekovinama
francuske gradanske revolucije koje su omogudile pripadnicima jevrejskog naroda, suk-
cesivno, u celoj Evropi da steknu ravnopravna gradanska prava. Oni su onda doprinosima
svojih najznacgajnijih nauénika, knjizevnika, umetnika, politicara, drzavnika ubrzali tokove
progresivnog razvoja naroda u ¢ijim su drzavama i zemljama bili nastanjeni.

1z Avramovicevog izlaganja se moglo razabrati i kako je Hitler lukavo s predumisljajem
uvodio postepeno antijevrejske mere vestinom profesionalnog politicara. On je naveo
Jevreje da prirodnim prilagodavanjem na sve surovije postupke odustaju od otpora sa
mogudim nezZeljenim posledicama i za jo$ nedovoljno ucvrSéenu vlast. Prve antijevrejske
mere bile su svedene na relativno podnosljive, veé¢ bezbroj puta primenjivani numerus
klauzus za jevrejsku decu i omladinu u srednjim i visokim Skolama. Cak sa izuzetkom za
one “Giji su se ocevi borili" na ranijim ratiStima Nemacke. Od jevrejskih viasnika velikih
preduzeda trazeno je samo da umesto Jevreja zaposle Nemce, i to prvenstveno one sa
partijskom knjizicom Nacional-socijalisticke stranke Nemacke. Vlasnicka, sluzbenicka, kao
i zanatlijska te radnika zaposlenost svedena je samo na procenat zastupljenosti jevrejskog
Zivlja u drzavi. Pljatkaski i ubilacki upadi u jevrejske domove i radnje ubrajani su u
pojedinacne slucajeve.

Sledstveno toj postupnoj represivnoj politici prema Jevrejima poluge spasavanja su u
neshvatljivo malim razmerama koriS¢ene, kada je to, u prvim godinama vladavine Hitle-
rovaca, jo§ bilo mogude. Spasonosni instinkt bio je zatomljen umirujuéim sredstvima
obmanjivanja, kojima se koristila vlast beskrupuloznih vlastodrzaca. Avramovi¢ je u ovom
svom izlaganju mogao navesti tek oko pedeset hiljada jevrejskih prebeglica “preko granice”
Nematke "bezedih od terora hitierovaca”.'? Taj se broj posle iz dana u dan povecavao ali
ne do krajnjih moguénosti. Bekstva su prestala su zatotenjem a uskoro i istrebljenjem
zatocenih u koncentracionim Iogorima.134
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U ovom alarmantnom ekspozeu, Avramovic¢ dalje kazuje: “Ali to [progonstvo] ne moze da
traje vedito. Nece se time resiti problemi” za koje se okrivijuju Jevreji. "Nemacka ée se
probuditi iz ovog teskog sna"... Navadi reci tadasnjeg predsednika britanske viade, Ostena
Cemberlena koji je jamgio (kasnije, prvi kapitulirao) da Britanija “nece ni za trenutak
podupreti nacelo abdikacije pred Hitlerom i njegovom snagom”. Oéigledno ohrabren
ovakvim re¢ima i obeshrabreni Avramovi¢ ponavlja: “Treba se nadati da ¢e se Nemacka...
oslobaoditi svojih... dZelata. Treba se nadati da ce joj Eove€anstvo u tome svom snagom
pomodi, odbacujuéi lazno nacelo neme3anja u unutradnje stvari jedne zemlje". Tako de
“jevrejstvo, prekalieno u vekovnim iskuSenjima i patnjama izaéi iz ovih progona” &ak
“moralno i duhovno ojaéano".1 5

U tom dramatiénom pledoajeu u kojem se kontroverzno preplice nada u spas i osuda na
raun progonitelja, predskazuje se kako: “Talas Hitlerovog antisemitizma moze, ako se na
vreme ne razbije, obuhvatiti i druge zemlje". Sudbina ne samo naroda “Izrailja moZe dodi
u pitanje”. Imajuci u vidu proteste Jevreja Sirom sveta, sa pozivima na bojkot Nematcke,
Avramovié¢ predogava kako je: “Jevrejski narod osetio ovoga puta svojom intuicijom, koja
ga ne vara, da antisemitizam uveden u zakone jedne kulturne drzave kao sto je Nematka,
moze poljuljati sve moralne osnove drudtva”... Istakao je ak kako se “ceo jevrejski narod
podigao [uglavnom redima, drukéije nije mogao u dijaspori} za pravednu odbranu od
zajednitkog neprijatelja”. Bilo je nepoznato da je: “Stoga i ostalo bez rezultata trazenje
izvesnih nemackih Jevreja da se ostavi da oni sami razmrse ovo pitanje sa nemadkim
vlastima; traZenje uostalom verovatno upuéeno pod pretnjom”.'%6

133 Lazar Avramovié, Velika tragedia jevrejstva, predavanje odrzano na dan 5. maja 1933. u loZi Pobratim u
Beogradu 1933, 12.

134 U Hrvatskoj pod Paveliéevom ustaSkom strahovladom, muskarci oZenjeni Hrvaticom imali su 3ansu da se spasu.
Nekolicina njth tako su preZiveli Holokaust. Verovatno, zahvaljujuéi predodZbi da je Josip Frank, (1844-1911)
jevrejskog porekla, bio osnivat pokreta Frankovaca, pretaée Paveli¢evog ustaskog poretka. U Srbiji pod nemackom
okupacijom i kvistinskim reZimom Milana Nedica, naprotiv, Jevrejke udate za Srbina imale su takvu spasonosnu
Sansu, iskoristivi je. Ta koncesija u Srbiji zasnivala se mozda na predodzbi da je viSe znamenitih Srba u proslosti
bilo oZenjeno Jevrejkama, i imali su isto tako znamenite naslednikeiz ovih meSovitih brakova. Generali Milivoj
Zetevié, Jovan Viktorovic... Pa jedan od prvaka Napredne stranke Dimitrije Marinkovié (1835-1911), viSestruki
ministar pravde | unutradnjih dela, sa jo8 znamenitijim sinovima iz tog medovitog srpsko-jevrejskog braka,
Marinkovi¢em Pavtom (1866-1925) i Marinkovicem Vojislavom (1876-1935). Pa jedan od prvaka Radikalne stranke
i dugogodisnji poslanik Srbije u Rimu i Parizu, te predsednik viade Milenko Vesni¢ (1862-1921)...

135 Avramovic, nav delo, 18-20. Karakteristi¢no je kako poznati istraZivat istorije masonstva u Hrvata i Hrvatskoj dr
Ivan MuZié nalazi za potrebno da bez veze sa kontekstom citira Avramovitevo upozorenje da se Jevreji nece
dati do kraja poniziti, porobiti, istrebiti... Na kraju: “Sam Hitlerov reZim ima da nosi te znake osude”... Skrivena
MuzZiceva poruka je: NeuniStivi Jevreji nastaviée tamo gde su privremeno bili zaustavijeni sa pohodom za
osvajanje sveta i putevima judeomasonstva. Tako se moZe objasniti | Muziéevo nabrajanje Eelnika Velike Loze
Jugoslavije “u razdoblju od 1934. do 1937.", po azbutnom redu prezimena, hotimiéno sa Lazarom Avramoviéem
na elu, iako medu mnogo eminentnijim prvacima, Avramovié ni po jednoj kombinaciji ne bi mogao da dosegne
poloZaj prvog &oveka “u upravi Velike LoZze Jugoslavija.” (Dr Ivan MuZi¢, Masonstvo u Hrvata (Masoni i
Jugoslavija), IV dopunjeno izdanje, Zagreb 1989, 303, 336).

136 Avramovié, nav. delo, 19. U spisima istraZivata genocida dr-a Milana Bulaji¢a navode se iskazi prezivelih srpskih
zatogenika u zloglasnom logoru Jasenovcu, da su se medu njihovim muéiteljima nalazili, pa Eak i isticali, jevrejski
zatogenici u sluzbi ustagkih 2lotvora. lzostaje neophodno razjaSnjenje (kad se veé smalralo potrebnim citirati
ovakve iskaze) da su ulogorima usta3a poput logora hitlerovaca i svih drugih stitnih logora (Goli otok pod re2imom
Titovih “komunista”) logoradi bili prisilieni da se medusobno razratunavaju, zlostavljaju¢i jedan drugog, po
nahodenju guvara, komandanta logora, do stepena koje odreduje komanda. Prema postulatima istoriografije,
morali bi cnda biti navedeni i nalazi kojima se obelodanjuje kako su jevrejski logorasi bili mugeni, po naredenju
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Mi bismo morali dodati: ne verovatno nego uistinu to je izdejstvovano od samih Jevreja,
ne samo pretnjom nego i lukavim ubedivanjem da ¢ée njima, Jevrejima Nemacke biti bolje
ako ubede svoje sunarodnike Sirom sveta da prestanu sa Zigosanjem nacional-socijal-
istitkog Nemackog Rajha Firera. Ta, mnogima nepoznata, iznenadujuéa lukavost po
razmerama podlosti u pripremaniju istrebljivackog €ina kojom su umirivani Jevreji da se bez
otpora prilagode sudbini, ispoljila se na pogetku i u navodnim policijskim merama traganja
za “nepoznatim” pociniocima nedela, u pljatkama jevrejskih radnji i ubistvima njihovih
vlasnika.

Avramoviéevo predavanje moglo je da doprinese i ras¢iS§¢avanju pojmova o rasizmu. On
je primerima dokazao da nema naroda &iste rase, narocito ne u Evropi. Neprestana
“mes8anja”, ratnicka i mirnodopska “odavno su izmes$ala evropske rase” svih zemalja i
naroda Evrope. Ponavljao je argumentovano da se “rasizam ne zasniva ni na kakvoj
nauénoj bazi". Predogio je, koliko su, po nemackoj rasistickoj teoriji pripadnici nize rase,
Jevreji - Ajnstajn, Erlih, Vaserman, Hajne, Spinoza, Mendelzon... doprineli epohalnim
dostignuéima nemackog stvaraladtva u podruéjima nauke, kulture, umetnosti... Slusajudci
te nepobitne argumente, mogli su skeptici samo primetiti da bi imali vedeg dejstva na
okolinu da ih je predoéio ne-Jevrejin.

Cilj ovog Avramovicevog predavanja bio je zapravo da mobiliSe masonsku organizaciju
Beograda i Srbije a preko nje Savez masona cele Jugoslavije, za poduhvate raskrinkavanja
i stavljanja na optuzenicku klupu javnosti hitlerovske vlastodr§ce Nemacke zbog njihovih
Zlotinstava, opravdavanih laznim teorijskim i empirijskim nalazima protiv Jevreja. “Ruko-
vaden tim mislima”, Avramovié je zatraZio od stareSine svoje LoZe da ovaj njegov govor u
vidu memoranduma dostavi Velikoj Lozi, s molbom i preporukom da se on saop$ti svim
Lozama paod njenom zastitom, kako bi se brada u radionicama Sirom Jugoslavije “upoznala,
zainteresovala i podstakla da uzmu u razmatranje ovaj” jevrejski "problem” koji spada u
delokrug “prave masonske delatnosti” posto se tice “odbrane i zastite nevinih i pravednih”
kroz “odbranu i zastitu ovekovih prava".138

Mi bismo u vezi sa tom Avramovicevom namerom mogli nadovezati kako je ostala
nepoznata sudbina ovog memoranduma po konsekvencama u svesti i radnjama masona
i nemasona. Ipak, ve¢ samim Stampanjem ovde sadrzanih iskaza omoguéeno je srpskoj i
preko srpske celokupnoj jugoslovenskoj javnosti da se istinitim informacijama upozna sa
problemom koji je prerastao u pitanje Zivota i smrti za sve Jevreje. Tada samo Nemacke,
ali po dalekovidnima i za sve jevrejske Zitelje Sirom Evrope (a po daljem redosledu i sve
druge podjarmljene nejevrejske Zitelje) koje ¢e ubrzo dosegnuti Hitlerova Nemacka u vec
nagovestenim osvajagkim ratnim pohodima.

ustasa, od strane nejevrejskih logorasa, dakle, i srpskih, kao i drugih u Jasenovcu. | to po pravilu, kad su u pitanju
jevrejski logorasi, sa smrtonosnim ishodom. Zato gotovo i nema preZivelih jevrejskih logorada, za razliku od
drugih, iz logora Jasenovca koji bi kazivali kako su ih tukli i muéili nejevrejski logorasi.

137 Avramovié, nav. delo, 22.
138 Isto.
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Lazar B. Avramovié kao mason proZiman idejom doktrinarne velitine Saveza masonskih
organizacija u zemaljskim i svetskim razmerama, precenio je mo¢ organizacije masona u
poduhvatima za zaustavljanje nacisticke Nemacke u zloginima protiv Jevreja na ravni
Zlotina protiv 8oveéanstva. lako su masonske loZe bile univerzalne i daleko uticajnije od
cisto jevrejskih lo2za Bene Berita, ni one nisu imale snagu koja im je pripisana. Pred
nacistickim naletom pokazale su zapravo kako su na tom terenu sasvim nemocne.

Cinioci antisemitizma su toliko brojni da ni oni koji manipulidu sa njima nisu svesni njihovog
dalekoseZnog dometa. Zasnivaju se na porivima lakovemosti ako ne zla. Zlotvornost se
povecava zakonomemos§céu velikog broja lakovernih, Relativno je lako bilo objasniti poplavu
antisemitskih €élanaka, brosura, knjiga u vremenima prodora fadizma, putevima nepobedive
i neodoljive nacistitke Nemacke kroz ksenofobne ideologije u godinama koje su prethodile
i protekle tokom Drugog svetskog rata. Ali kako protumaciti hajke na Jevreje posle
Holokausta, kada ih je u zemljama, u kojima ih je bilo viSe desetina i stotina hiljada,
preostalo samo nekoliko hiljada (u Srbiji oko 3000), ukoliko ih je uopste ostalo. | gde vise
nema tajanstvenog Bene Berita, jer nema ni u minornom broju Jevreja koji bi svojim
doprinosima, u skladu sa svojim prihodima i drustvenim funkcijama mogli da omogude
uspesan rad njegovih loZza. Prema statutamim odredbama, za karitativne potrebe kao i za
potrebe stvaralastva u domenima nauke, kulture, umetnosti Jevreja i jevrejstva.

Postoje dokumenta koja svedote o éudenju mnogih protivjevrejskih anisemita u samoj
Nemaékoj pod nacistickim Hitlerovim rezimom, kako su Jevreji bespomocno, bez otpora
omoguéili da budu istrebljeni. Ovi Hitlerovci nisu ni sebi smeli priznati kako su bili
obmanjivani u uverenju da Jevreji programiraju osvajanje sveta sa svojom najmocénijom
tajanstvenom beneberitskom organizacijom na &elu, uz objasnjenje da se u njegovim
lozama okupljaju i vecaju o viadavini svetom najbogatiji i najuticajniji Jevreji veéine zemalja
sveta. Ali fama, bolje reéi fame i o tom i takvom Bene Beritu jo$ nisu nedelotvorne, pri
" opravdavanju akcija protiv Jevreja. Zato treba nastaviti sa istrazivanjima faktografskih
akata koja autentitcnom dokumentacijom opovrgavaju famozne tvrdnje sa laznim iskazima

o lozama Bene Berita.!3?

139 Od profesionalnih istoritara do sada samo je saradnik Instituta za savremenu istoriju Nebojsa Popovié pisao o
Bene Beritu u ¢lanku pod naslovom Nezavisni Orden (red) Bene Berit u Kraljevini SHS (Jugoslaviji) 1911-1940.
godine. (Godisnjak za druStvenu istoriju, god. II, sveska 2, Beograd 1995, 220-228). Clanak je informativnog
sadraja. Od savremenika ostao je u masonskim &asopisima Neimar 1926, sv. 65-66, 582-589i SestarzabeleZzen
osvrt Hinka Hinkoviéa, sa inicijatima H. H. na razloge osnivanja i ciljeve rada Bene Berita. Osvrt se zasniva na
Hinkoviéevom predavanju u masonskoj loZi u Beogradu. Tu Hinkovié iznosi kratki istorijat Bene Berita, isti¢uéi
da je osnivat ove jevrejske nacionalne organizacije Henri Jonas bio doseljenik iz Nematke. On je “kao mason”,
ne kaZe razoZarani mason, “poceo da gradi beneberitsku organizaciju na masonskom temelju”. Vremenom: “Kad
je gonjenje i zlostavljanje Jevreja poéelo da uzima sve vise maha i sve veée razmere u mnogim dr2avama, a
narotilo u Istonoj Evropi (Rusiji, Poljskoj | Rumuniji) Orden [Bene Berita] je svojim opSteZoveéanskim ciljevima
i teznjama dodao i specifitne jevrejske, ciljeve odbrane i zastite od srednjovekovne inkvizicije i savremenog
pogroma.” Hinkovicevo izlaganje bilo je veoma instruktivno. Njime je obelodanjeno kako je veé tada Bene Berit
dostigao ugled najuglednije jevrejske svetske organizacije, &ak i po procenama najviSih predstavnika SAD i
mnogih drugih drzava sveta. Taj ugled se ogleda i dalje neprekidno u komunikaciji na najvi§em nivou &elnih
drzavnika mnogth zemalja i rukovedecih li&nasti i foruma Bene Berita. Na kraju ovog osvrta Hinkovi¢ je podsetio
bracu na staru izreku: "Samo onaj koji poznaje pro3lost, moZe razumeti sadasnjost i pogledati u buduénost’ svoga
naroda i ljudskog roda u cefini”. Mi bismo trebali dodati: samo istinitu pro§lost, jer laZno rekonstruisana mitska,
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Andrija Radenid

Summary

B'NAI B'RITH IN SERBIA AND YUGOSLAVIA 1911-1940

This article is based on the data from archive documents, history books, historical tributes
and various accompanying texts. The paper begins chronologically with description and
analysis of the history of B'nai B'rith Lodges in Serbia and Yugoslavia according to the

testimonies of the participants. The first B'nai B'rith Lodge named Srbjja (Serbia) was

mitolo3ka predstava o proslosti moZe da deluje kobno i na sadagnjost i na buduénost dejstvima obmane

U tom pogledu karakteristina je MuZi¢eva najnovija knjiga “Masoni u Hrvatskoj 1918-1967" koja je Stampana
1993. godine. Ona je sastavljena iz arhivski satuvanih dokumenata sa odgovarajudim MuZi¢evim komentarima.
Veé na njenim uvednim stranama su izfoZena dva masonska tabloa sa mrtvaékom glavem uz natpis Jehova.
Zna se, u znaku insignia jevrejskog Boga kao gospodara svih svetova (Milan Vujaklija, Leksikon stranih reéi i
izraza, 380). U poglaviju "Zidovi i masonerija” tu se potvrduje kako: "Masonstvo i po svom ritualu a i po svoem
duhu najuze se nadovezuje na Zidovska-kapitatistiéki, individualisti¢ki i anacionalisticki duh. Osim toga mason-
stvo po svojoj organizaciji i bratskoj povezanosti pruza Zidovskom kapitalu njegovu ekspanziju i gospodarsko
povezivanje". Tu se dalje kao tipiéni primer navodi da su “i sisalku lo2u Zur Néchstenliebe [hrvatsko ime "Ljubav
bliznjega”, odnosno “Ljubav Bliznjemu® ovde je s predumidljsjem izostavljeno) asnovali sisagki Zidovi, a lozu
“Vigilantia® u Osijeku osjecki Zidovi. Sligno je bilo i kod osnutka zagrebackih toZa"...

Vrhunac lipicnog antisemitskog masonskog razvrstavanja se razabire u konstataciji, da se: “Snaga Zidovstva
otituje ipak najbolje u popisu Zidovske loZe "B'ne Brit” u Zagrebu, koja je izravno bila prikljutena engleskoj Velikof
to2/". (Istakao A.R.) Isti¢e se prikljutak Velikoj LoZi Engleske, podrazumeva se masonskoj, jer se javnost u novo
osamostaljenoj Hrvatskoj populistiZki najprobitagnije sada instruide o Jevrejima i u vezi sa prosrpski nastrojenom
Engleskom u sprezi sa jevrejstvom posle raspada prethodne Jugostavije. Da je beneberitska LoZa u Zagrebu
delovala po ingerencijama Velike LoZe Bene Berita u Jugostaviji, $to je MuZiéu kao istraZivaiu masonstva i
beneberitizma svakako poznato, ovde se ne uvaZava. Ali kad tako obmanjuje javnost najbofi, najcenjeniji i
najtitaniji istrazivac i pisacistorije hrvatskog masonstva, onda nije za éudenje Sto se u javnosti i posle Holokausta
u ne malim razmerama rasuduje po iskazima antijevrejskog antisemitizma.

Muzicevo 2zamamijivanje se ogleda i u komentaru spiska &lanova zagrebatke loze Bene Berita sa imenima i
zanimanjima 72 &lana. |z tog popisa proizlazi takode da su &lanovi beneberitske LoZe u Zagrebu bili trgovei, a
od njih manji broj veletrgovci, te industrijalci, odnosno direktori industrijskih preduzeca, pa i lekan i advokati, uz
nekoliko &inovnika. Znadi, obi&ni pripadnici srednjih | vi§ih staleZa burZoaske gradanske klase. A po MuZicu:
“Prema popisu &lanstva te LoZe, koja nije Euvala previde svoju tajnost [pa bila je javna, javno pravna nepolititka
organizacija, $to MuZié¢ takode mora da zna) vidi se, da su Zidovski masoni {opet dezinformacija, LoZa je bila
nemasonska, pa njeni &lanovi nisu mogli biti masoni] drZali u svojim ritkama gotovo sav na3 industrijski Zivot i
svu nasu veletrgovinu; a pored toga su bili u slobodnim zvanjima odvjetnika i lijegnika, tj. u zvanjima gdje su i
svoje znanje trgovaékim putem slobodno prodavali i unovéavali.”

Da nije autentiéni citat, citirane redi bi bite neverovatne. Pored mnogobrojnih i mahom bogatijih brvatskih, srpskih,
madarskih, nematkih trgovaca, preduzetnika, bankara, prema nepobitnim drzavnim statistickim podacima, po
Muzi¢u, moglo bi se reci, gotovo kao svojevremeno po Hitleru, Pavelidu i njihovih istoriografa gotova sva
veletrgovina, industrija, bankarstvo..."bili su u rukama Zidova" i to na natin da su i njihovim lekarima i advokatima
omogudili da svojim znanjima pljackaju u Hrvatskoj hrvatski narod, a ne da radom zaraduju kao njihove
nejevrejske kolege! Posle svega, nameée se i pitanje: Kako i zadto istraZivaé MuZievog ranga moze ovako
neistinito baratati sa &injenicama samo zato 3o su u pitanju Jevreji? Sve postaje jos drastiénije saznanjem da
se sa naugnim pretenzijama navode optuZbe protiv masona i Jevreja pod firmom judeomasonstva sa Bene
Beritom na &elu, u ovoj verziji, gotovo daslovno, bez ukazivanja na izvor, i prema nalazima autora opskume
knjizice Zidovska masonerija, Stampane u godinama koje prethode Holokaustu. Ne preostaje druge nego da se
sa Sto viSe podataka razotkriju neistine koje se $ire i indoktriniraju u svest i pcdsvest ovakvim publicistiZkim i
“naucnim” spisima.
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established in Belgrade in 1911, and the organisation was active until 1940 when under
Nazi Germany's pressure its Lodges were prohibited together with actual and pseudo
Masonic organisations. Following this historical report based on the founders' testimonies
from the Memorials is the summary of the work and mission of these Lodges according to
the interpretations of their advocates and opponents. The concluding part of this paper
includes the reconstruction of the B'nai B'rith activities by indirect method, from documents

and archives.

The B'nai B'rith Lodges in Yugoslavia were primarily organised on humanitarian and
charitable basis, same as in other countries. Being a purely Jewish organisations whose
purpose was regulated by their Constitution, their aim was also to resolve all misunder-
standings, disputes and conflicts. First, there were those specific for Yugoslavia and Serbia,
like a division between Sephardim, the older settlers and Ashkenazim, who came to these
parts of Europe later. The other disagreements were the usual ones, as the antagonism
which arises between the wealthy and the poor, the different attitudes of the orthodox and
unorthodox, zionists and nonzionists, liberals and conservatives... Thus we can conclude
that the general concept of the B'nai B'rith Lodges was the same as everywhere: they were
patriotically national and universal. These attributes were evident in their names: Belgrade
B'nai B'rith Lodge was named Serbia, the Croatian one: Zagreb, the one in Boshia and
Herzegovina: Sarajevo.

All B'nai B'rith Lodges in Serbia and Yugoslavia were under the jurisdiction of the regional
Grand Lodge of the XI district in Istanbul. On October 27, 1935 was established the
Jugoslovenska Velika LoZa Nezavisnog Ordena Bene Berita XVIII distrikta (Yugoslav
Grand Lodge of the Independent Medal of B'nai B'rith of the XVIII District), or N.O.B.B. For
the constitution of the Grand Ladge in one country were required at least four Lodges;
beside the above mentioned ones there were six of them that year, respectively in Novi
Sad, Subotica and Osijek. On the constitutive conference of the Yugoslav Grand Lodge of
B'nai B'rith the world known physician Bukié Pijade, M.D, was elected for its president.

The most noted achievements of B'nai B'rith were: the domain of charity, the establishment
of The Jewish School for Girls, Jewish Library and Reading Room and the Jewish
Gymnastic Saciety (all in Belgrade), and the building of the Jewish Hospital in Subotica.
Monetary donations to zionist Keren Hayesod, for victims of the anti Jewish pogroms in
Smyrna, Damascus, Bulgaria, Ukraine, Palestine... were the largest. The investments and
endeavours of B'nai B'rith Lodges in the fields of culture and arts were most adequate. The
first big exhibition of the great Jewish painter Leon Koen in Belgrade was made possible
primarily because of the B'nai B'rith donations. The monument to the dead Jewish soldiers,
erected on the Jewish cemetery, could not have been made without the financial aid of the
rich B'nai B'rith members. In Zagreb, it was also mastly the B'nai B'rith financial aid which
facilitated the building of the Jewish Hospital and expansion of the Svarc Jewish Home for
the Elderly. As the international Jewish organisation connected world wide, during World
War | B'nai B'rith from the allied states helped Serbia in its arduous fight during those harsh
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years, and this was greatly appreciated by official circles in Serbia and newly formed
Yugoslavia.

This paper also examines the inadequately documented connections of B'nai B'rith and
Masonic Lodges and problems originating from such conjectures. The state authorities in
Serbia and Yugoslavia treated B'nai B'rith Lodges as the Masonic ones, with all positive
and negative connotations. Positive attitude considered both organisations as charitable
and humanitarian; the negative approach viewed both as clandestine with conspiratorial
motives, so under Nazi Germany's pressure Lodges were finally prohibited by legislation
of 1940. Actually, Masonic organisations kept their distance, treating at best B'nai B'rith
Lodges according to the criteria applied to the various organisations of semi Masonic type.
In Serbia and Yugoslavia B'nai B'rith activities were public, its membership list was also
open to the public, it was purely nationalistic organisation, while its goals and tasks were
the results of the specific Jewish situation in diaspora and only some of its rituals and
symbols could be connected with Masonic organisations.

B'nai B'rith by extraordinary patriotic, nationalist, humanitarian and charitable contributions
affirmed in every way its commitment to the needs of Jews and Jewry, being also in harmony
with the interests and striving of the state in which it was working freely without restrictions.
This history is well documented in this paper through the analytical interpretation of the

available data, explained from the opponents' and advocates' standpoints and clarified by
direct and indirect exploration.
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